6 SKYRIUS

DIEVas ir blogis

6.1 DIEVAS IR BlOGIS

Daugelyje krikøàioniøkûjû sektû, taip pat ir kitose religijose, tikima, kad egzistuoja bútybé, arba greiàiau monstras, vadinamas Velniu ar Øétonu. Jis sukuria visas problemas, su kuriomis mes susidúriame savo gyvenime ir pasaulyje, ir yra kaltas dél músû vykdomû nuodémiû. Biblijoje aiøkiai mokoma, kad Dievas yra visagalis. Kaip iøsiaiøkinome 1.4 poskyryje, angelai negali nusidéti. Jei mes tikrai tikime øiais dalykais, tai negalime pripaýinti, kad øioje visatoje veikia kaýkokia antgamtiné bútybé, besiprieøinanti Visagaliam Dievui. Tikédami tokios bútybés egzistavimu, mes iø tikrûjû abejojame Visagalio Dievo virøenybe. Øis klausimas nepaprastai svarbus. Tiesiog bútina teisingai suprasti mokymã apie velniã ir øétonã, tai gyvybiøkai svarbu. Ýyd 2:14 mums sakoma, kad savo mirtimi Jézus sunaikino velniã; todél neteisingai suprasdami velniã, mes negalime suprasti Jézaus darbû ar prigimties.

Aplamai pasaulyje, ypaà taip vadinamam "krikøàioniøkame" pasaulyje egzistuoja supratimas, kad geri dalykai gyvenime gaunami iø Dievo, o blogi ­ iø Velnio ar Øétono. Tai néra nauja mintis, ir ji sutinkama ne vien tik nutolusioje nuo tiesos krikøàionybéje. Pavyzdýiui, babilonieàiai tikéjo esant du dievus, gério ir øviesos dievã bei blogio ir tamsos dievã, kurie yra susikibê mirtinoje dvikovoje. Kiras, didysis Persijos karalius, bútent tuo ir tikéjo. Todél Dievas pasaké jam: "Aø Vieøpats, ir néra kito; be manês, néra DievoŸ aø darau øviesã ir sutveriu tamsybê, darau taikã ir sutveriu piktenybê (nelaimes). Aø Vieøpats, kurs visa tai darau." (Iz 45:5-7,22). Dievas daro taikã ir Jis sutveria blogí arba nelaimes. Øia prasme Dievas yra "blogio" kúréjas, arba sutveréjas. Bet yra skirtumas tarp "blogio" ir nuodémés, dél kurios kaltas yra ýmogus, nes jinai atsirado pasaulyje per ýmogû,o ne per Dievã (Rom 5:12).

Dievas sako Kirui ir Babilono ýmonéms, kad "be manês néra (kito) Dievo". Hebrajiøkas ýodis "el",  veràiamas ýodýiu "Dievas", ir esmés reiøkia "jéga", arba "energijos øaltinis". Reiøkia, be Dievo neegzistuoja joks kitas energijos øaltinis. Dél øios prieýasties tikrai tikintis Dievã ýmogus negali pripaýinti antgamtinio velnio ar demonû egzistavimo.

Dievas ­ nelaimiû sutveréjas

Biblijoje gausu pavyzdýiû, parodanàiû, kaip Dievas sukuria "blogí" ýmoniû gyvenime ir øiame pasaulyje. Øtai Am 3:6 klausiama, "ar búna mieste nelaimé, kurios Vieøpats nebútû siuntês?" Pavyzdýiui, mieste ívykus ýemés drebéjimui, daýnai manoma, kad tai velnias pasikésino í tã miestã ir sukélé negandã. Bet tikras tikintysis privalo suprasti, kad uý tai atsakomybé tenka bútent Dievui. Øtai Mch 1:2 apraøoma, kaip "nelaimé nuýengé nuo Vieøpaties í Jeruzalés vartus." Jobo knygoje skaitome, kaip Jobas, doras ýmogus, prarado viskã, kã turéjo øieme gyvenime. Pagal øios knygos mokymã, ýmoniû gyvenime patiriamo blogio kiekis néra tiesiogiai priklausomas nuo jû paklusnumo ar nepaklusnumo Dievui. Jobas pripaýino, kad "Vieøpats davé, Vieøpats atémé" (Job 1:21). Jis nesako: "Vieøpats davé, o Øétonas atémé." Dar jis aiøkino savo ýmonai: "Jei priéméme iø Dievo rankos kas gera, kodél (taip pat) nepriimtumém kas bloga?" (Job 2:10). Knygos pabaigoje Jobo draugai "ramino jí dél visos nelaimés, kuriã Vieøpats buvo prieø jí leidês" (Job 42:11 plg. 19:21; 8:4). Tã prasme Dievas yra "blogio" øaltinis, nes galiausiai tai Jis leidýia atsirasti visoms problemoms, su kuriomis susiduriame savo gyvenime.

"Nes Dievas grieýtai aukléja, kã myliŸ Jums reikia pakentéti dél drausmésŸ Véliau ji atneø taikingû teisumo vaisiû auklétiniams." (Ýyd 12:6-11). Taigi iøbandymai, kuriuos mums siunàia Dievas, galû gale leidýia mums augti dvasiøkai. Mes prieøpastatome Dievo ýodýius jiems patiems, jei sakome, kad velnias ­ tai bútybé, kuri veràia mus nusidéti ir búti nedorais, ir tuo pat metu galbút sukuria músû gyvenimuose problemas, kurios leidýia mums iøsiugdyti "taikingû teisumo vaisiû". Visuotinai priimta idéja apie velniã àia susidúria su rimtomis problemomis. Ypaà veràia susimãstyti eilutés, kalbanàios apie ýmoniû atidavimã øétonui kad "dvasia bútû iøgelbéta", ir "kad jie pasimokytû ir nebepiktýodýiautû" (1 Kor 5:5; 1 Tim 1:20). Jei Øétonas iø tikrûjû yra bútybé, veràianti nusidéti ir turinti ýmonéms neigiamã dvasiní poveikí, tai kodél øiose eilutése "Øétonas" parodomas teigiamoje øviesoje? Atsakymas randamas tame, kad prieøininkas, (t.y. "Øétonas" arba sunkumai gyvenime) daýnai gali duoti teigiamã dvasiní poveikí tikinàiojo gyvenime.

Jei pripaýístame, kad blogis ateina nuo Dievo, tada mes galime maldoje praøyti pagalbos, pvz. problemû paøalinimo. Jei problemos iølieka, tada mes ýinome, jog jas sukúré Dievas músû paàiû dvasinei gerovei. Bet jeigu tikime, kad egzistuoja kaýkokia bloga bútybé, vadinama velniu ar øétonu, kuri sukuria mums problemas, tada nebelieka búdo joms iøsprêsti. Suluoøinimas, liga, netikéta mirtis ar neganda turi búti laikomi tiesiog nesékme. Jei velnias ­ tai kaýkoks galingas nuodémingas angelas, tai jis turétû búti daug galingesnis uý mus, ir mums nebeliktû nieko kito, kaip tik kentéti nuo jo rankos. Bet prieøingai, mes nuraminami, kad Dievui  priýiúrint tikintiesiems "viskas (gyvenime) iøeina í gerã" (Rom 8:28). Todél tikinàiojo gyvenime néra tokio dalyko, kaip "lemtis"

Nuodémés kilmé

Bútina pabréýti, kad nuodémé kyla iø músû vidaus. Tai músû paàiû kalté. Ýinoma, bútû puiku tikéti, kad dél nuodémés kalti ne mes patys. Mes galétume nesivarýydami nusidéti ir po to pasiteisinti, galvodami, kad iø tikrûjû tai velnio iødaigos, ir jam turétû búti suversta visa kalté dél músû nuodémiû. Neretai asmuo, ívykdês sunkû nusikaltimã, maldauja pasigailéjimo sakydamas, kad tuo metu jis buvo apséstas velnio ir todél negaléjo savês kontuoliuoti. Bet, visiøkai teisingai, øitoks menkas pasiteisinimas iø viso nelaikomas ko nors vertu, ir tokiam ýmogui skelbiamas nuosprendis.

Turime prisiminti, kad "atpildas uý nuodémê ­ mirtis" (Rom 6:23); nuodémé veda í mirtí. Jeigu dél nuodémiû kalti ne mes patys, bet velnias, tada teisingasis Dievas turétû bausti velniã, o ne mus. Bet mes esame teisiami uý savo paàiû nuodémes, taigi músû nuodémés ­ tai músû kalté. Ísivaizduodami,kad velnias ­ tai kaýkoks atskiras asmuo, o ne nuodémés øaltinis mumyse, mes bandome atsikratyti atsakomybés uý savo nuodémes. Tai dar vienas pavyzdis to, kaip ýmonés atmeta Biblijos mokymã apie ýmogaus prigimtí, kuri iø esmés yra nuodéminga.

"Néra nieko, kas, iø lauko íéjês í ýmogû, galétû jí suteptiŸ Iø vidaus, iø ýmoniû øirdies, iøeina pikti sumanymai, paleistuvystés, vagystés, ýmogýudystésŸ puikybé, neiømanymas. Visos tos blogybés iøeina iø vidaus ir suterøia ýmogû" (Mk 7:15-23). Jézaus mokymas àia yra visiøkai aiøkus ­ iøoréje néra nieko nuodémingo, kas galétû íeiti í mus ir priversti mus nusidéti. Iø vidaus, iø ýmogaus øirdies, iøeina visos tos blogybés. Bútent todél po tvano Dievas taré: "Ýmogiøkos øirdies jausmas ir mintis yra palinkê í piktã iø jaunystés" (Pr 8:21). Jok 1:14 øitaip apraøo gundymus: "Kiekvienas (visiems ýmonéms búna panaøiai) yra gundomas savo geismo pagrobtas ir suviliotas". Mus gundo músû paàiû geismai, músû paàiû pikti troøkimai, o ne kaýkas iøoréje. "Iø kur atsiranda karai, iø kur tarp júsû kiviràai?",­ klausia Jokúbas; "Ne iø kur kitur, tik iø júsû uýgaidû" (Jok 4:1). Kiekvienas músû turi ypatingas, asmenines pagundas nes jos atsiranda dél músû paàiû piktû troøkimû. Neveltui sakoma, kad mes esame sau didýiausi prieøai.

Laiøke Romieàiams daugiausia kalbama apie nuodémê, jos kilmê ir kaip jã íveikti. Labai reikøminga tai, kad øiame laiøke vargu ar uýsimenama apie Velniã ir Øétonã; aiøkindamas apie nuodémés kilmê, Paulius nemini nei Velnio, nei Øétono. Lygiai taip pat "velnias" ­ tai Naujojo Testamento sãvoka. Jeigu øalia músû egzistuotû kaýkokia bútybé, veràianti mus nusidéti, tada tikrai apie jã turétû búti daug kalbama Senajame Testamente. Bet yra visiøkai ne taip, ir tai labai svarbu. Skaitydami apie Teiséjû laikotarpí arba Izraelí dykumoje pastebésime, kad tais laikais izraelitai tikrai daug nusidédavo. Bet Dievas neperspéjo jû dél kaýkokios galingos antgamtinés bútybés ar jégos, kuri galétû íeiti í juos ir priversti nusidéti. Vietoj to jie buvo skatinami laikytis Dievo ýodýio ir nesugríýti prie savo prigimtiniû kúniøkû darbû (pvz. Íst 27:9,10; Joz 22:5).

Paulius skundýiasi: "Aø ýinau, kad manyje, tai yra, mano kúne, negyvena gérisŸ Aø nedarau gério, kurio trokøtuŸ O jeigu darau, ko nenoriu, tada nebe aø tai ívykdau, bet manyje gyvenanti nuodémé" (Rom 7:18-21). Taigi jis nesuveràia kaltés uý savo nuodémes paøalinei bútybei, vadinamai velniu. Tikruoju nuodémés øaltiniu Paulius vadina nuosavã blogã prigimtí: "Nebe aø tai ívykdau, bet manyje gyvenanti nuodémé. Taigi aø randu (savyje) tokí ístatymã, kad kai trokøtu padaryti gera, prie manês prilmpa bloga". Àia jis aiøkina, kad dvasiniam gyvenimui prieøinasi kaýkas, kã galima pavadinti "manyje gyvenanti nuodémé". Kiekvienas mãstantis, dvasiøkai nusiteikês ýmogus pasieks tokí pat savês paýinimã. Reikia paýyméti, kad net toks didis krikøàionis kaip Paulius po savo atsivertimo nepatyré prigimties pasikeitimo, taip pat jis neígavo búsenos, kurioje nenusidétû ir net negalétû nusidéti. Øiuolaikinio "evangelinio" judéjimo atstovai teigia, kad jie yra tokioje búsenoje, ir todél pagal juos Paulius atsiduria tarp "neiøgelbétû" dél savo ýodýiû Rom 7:15-21. Øios eilutés ­ tai viena didýiausiû kliúàiû jû pretenzijoms. Dar vienas neabejotinai doras ýmogus, Dovydas, panaøiai apibúdino nekintantí paàios savo prigimties nuodémingumã: "Øtai aø esu gimês kaltéje ir nuodéméje pradéjo mane mano motina" (Ps 51:7).

Biblija visiøkai aiøkiai apibúdina ýmogaus prigimtí, kaip iø esmés nuodémingã. Jei tã suprantame, tada néra jokio reikalo øalia savo ýmogiøkos prigimties ísivaizduoti dar kaýkokí menamã asmení, kaltã dél músû nuodémiû. Anot Jer 17:9, ýmogaus øirdis yra tokia nedora ir apgaulinga, kad mes net negalime suvokti to nuodémingumo dydýio. Taip pat ir Jézus pasmerké ýmogiøkã prigimtí kaip iø esmés blogã (Mt 7:11). Kas gali búti aiøkiau uý Koh 9:4 : "Ýmoniû øirdis yra pilna piktumo". Ef 4:18 paaiøkina, kad ýmonés iø prigimties "svetimi Dievo gyvenimui dél savo dvasinio aklumo bei øirdies suakmenéjimo". Mes esame nutolê nuo Dievo bútent dél savo dvasinio aklumo, øirdies kietumo ir mãstysenos, kuri yra mumyse. Gal 5:19 nuodémés vadinamos "kúno darbais"; nusidéti mus priveràia bútent músû paàiû kúnas, pati músû esmé ir prigimtis. Né vienoje iø øiû eiluàiû, aiøkinanàiû nuodémés atsiradimã mumyse, nesakoma, kad tai velnio darbas; nuodémingi polinkiai yra ígimti, mes visi juos turime nuo gimimo; tai neatskiriama ýmogiøkosios natúros dalis.

6.2 VELNIAS IR ØÉTONAS

Ýodis "øétonas" ­ tai sulietuvintas hebrajiøkas ýodis "satan",kas reiøkia "prieøininkas", o "velnias" ­ tai iøverstas graikiøkas ýodýis "diabolos", reiøkiantis melagí, prieøã ar ømeiýikã. Jei tikime, kad Øétonas ir Velnias ­ tai kaýkokia bútybé øalia músû, kuri kalta dél nuodémiû, tada kiekvienã kartã sutikê tuos ýodýius Biblijoje, turétume juos priskirti øiai piktai asmenybei. Bet panagrinéjê tû ýodýiû vartojimã Biblijoje pastebésime, kad jie naudojami kaip paprasti búdvardýiai ir apibúdina paprastus ýmones. Todél negalima teigti, kad Biblijoje vartojami ýodýiai "velnias" ir "øétonas" patys savaime reiøkia kaýkokiã didýiai nuodémingã asmenybê ar bútybê øalia músû.

Ýodis "Øétonas" Biblijoje

1 Kar 11:14 apraøoma, kaip "Vieøpats suýadino Saliamonui prieøininkã (tas pats hebrajiøkas ýodis kitur veràiamas ýodýiu "øétonas") Iduméjietí Adadã". "Vieøpats suýadino jam taipgi prieøininkã (øétonã)Ÿ RazonãŸ Jis buvo Izraelio prieøininkas (øétonas)" (1 Kar 11:23,25). Tai visiøkai nereiøkia, kad Dievas suýadino antgamtinê bútybê ar angelã, kaip øétonã/prieøininkã Saliamonui; Jis suýadino paprastus ýmones. Dar vienas pavyzdis randamas Mt 16:22,23. Petras bandé atkalbéti Jézû nuo éjimo í Jeruzalê ir mirties ant kryýiaus. Jézus atsisuko ir taré Petrui: "Eik øalin, øétone! TuŸ mãstai ne Dievo, o ýmoniû mintimis". Tagi Petras buvo pavadintas øétonu. Iø apraøymo yra visiøkai aiøku, kad Kristus kalbéjosi ne su angelu ar monstru; jis kalbéjosi su Petru.

Kadangi ýodis "øétonas" reiøkia tiesiog prieøininkã, tai ir geras ýmogus, ar netgi pats Dievas, gali búti pavadintas "øétonu". Iø esmés, pats ýodis nebútinai turi sietis su nuodéme. Ýodis "øétonas" asocijuojasi su nuodéme iø dalies dél to, kad músû paàiû nuodéminga prigimtis yra didýiausias músû "øétonas" arba prieøininkas, ir dar dél to, kad pasaulietiøkoje kalboje øis ýodis reiøkia kaýkã susijusí su nuodémê. Pats Dievas gali tapti mums øétonu siûsdamas mums ívairius iøbandymus arba sulaikydamas mus, jei savo gyvenime mes pasukame blogu keliu. Bet tas faktas, kad Dievas gali búti pavadintas "øétonu", visiøkai nereiøkia, jog Jis asmeniøkai yra nuodémingas.

Panaøiai kaip ir keturiose Evangelijose, Samuelio ir Kronikû knygose apraøomi tie patys ívykiai, bet naudojami skirtingi ýodýiai. 2 Sam 24:1 raøoma: "Vieøpaties rústybé vél uýsidegé prieø Izraelí, ir jis suýadino prieø juos Dovydã" ir liepé pastarajam suskaityti Izraelí. Tie patys ívykiai apraøomi ir 1 Krn 21:1 : "Tuo tarpu øétonas sukilo prieø Izraelí ir pakursté Dovydã, kad suskaitytû Izraelí". Anot vieno apraøymo Dovydã sukursto Dievas, anot kito ­ Øétonas. Vienintelé iøvada yra tokia: Dievas veieké kaip Dovydo prieøininkas arba "øétonas". Tã patí Jis daré ir Jobui, siûsdamas øiam iøméginimus. Todél Jobas pasaké apie Dievã: "Prieøiniesi man savo rankos kietumu" (Job 30:21); iø esmés Jobo ýodýiai reiøké: "Tu elgiesi su manimi kaip øétonas".

Ýodýio "Velnias" vartojimas Biblijoje

Taip pat panaøiai yra ir su ýodýiu "velnias". Jézus pasaké: "'Argi ne aø iøsirinkau jus, Dvylika (mokiniû)? Taàiau ir tarp júsû vienas yra velnias.' Jis turéjo omenyje Judã, Simono Iskarijoto súnû", kuris buvo paprastas, mirtingas ýmogus (Jn 6:70,71). Jis kalbéjo ne apie raguotã asmenybê ar "dvasinê bútybê". Ýodýiu "velnias" àia paprasàiausiai apibúdinamas nusidéjélis. Dar vienas pavyzdis randamas 1 Tim 3:11. Diakonû (baýnyàios vyresniûjû) ýmonos turéjo búti ne "ømeiýikés"; graikiøkame originalo tekste àia naudojamas ýodis "diabolos", kuris kitose vietose veràiamas ýodýiu "velnias". Paulius perspéja Titã, kad senos moterys bendruomenéje "neapkalbinétû", kitaip tariant, nebútû ømeiýikémis arba "velniais" (Tit 2:3). Panaøiai buvo pasakyta ir Timotiejui (2 Tim 3:1-3), "kad paskutinémis dienomisŸ ýmonés bus ømeiýikai (velniai)". Tai nereiøkia, jog ýmonés virs antýmogiøkomis bútybémis. Tiesiog jie darysis vis labiau ir labiau nuodémingi. Iø viso to turétû búti aiøku, kad ýodýiai "velnias" ir "øétonas" nereiøkia puolusio angelo ar kaýkokios nuodémingos bútybés øalia músû.

Nuodémé, Øétonas ir Velnias

Ýoýiai "øétonas" ir "velnias" yra naudojami perkeltine prasme apraøant mumyse esantí ígimtã polinkí nusidéti, apie kurí kalbéjome 6.1 poskyryje. Tai ir yra músû pagrindinis prieøininkas arba "øétonas". Jis yra íasmeninamas, ir tada jis gali búti vadinamas "velniu" ­ músû prieøu ir melagiu. Taigi músû prigimtinis "ýmogus" yra kaip pats velnias. Yra keletas vietû, kurios gerai iøaiøkina ryøí tarp velnio ir músû piktû troøkimû, arba mumyse glúdinàios nuodémés. "Kadangi vaikû (músû) kraujas ir kúnas bendri, tai ir jis (Jézus) lygiomis juos prisiémé, kad (savo) mirtimi sunaikintû tã, kuris turéjo mirties valdýiã, tai yra velniã" (Ýyd 2:14). Àia velnias apraøomas kaip turintis mirties valdýiã. Bet "atpildas uý nuodémê ­ mirtis" (Rom 6:23). Taigi nuodémé ir velnias privalo búti greta vienas kito. Taip pat Jok 1:14 sakoma, kad mes esame gundomi savo piktû geismû, todél nusidedame ir mirøtame; bet anot Ýyd 2:14, mirtí sukelia velnias. Toje pat eilutéje sakoma, jog Jézus turéjo músû prigimtí tam, kad sunaikintû velniã. Palyginkite tai su Rom 8:3 : "Jis (Dievas) atsiunté savo Súnû nuodémingo kúno pavidalu (t.y. su músû ýmogiøka prigimtim) ir nuodémei íveikti pasmerké nuodémê kúne". Taigi matome, kad nuodémingi polinkiai, kurie yra neatskiriama ýmogiøkos prigimties dalis, ir velnias ­ tai iø esmés vienas ir tas pats. Todél Jézus buvo gundomas lygiai taip, kaip ir mes. Gyvybiøkai svarbu yra tai suprasti. Nesupratê mokymo apie velniã, mes negalime teisingai suvokti Jézaus prigimties ir veiklos. Mes galime tikétis iøgelbéjimo vien tik todél, kad Jézus savyje turéjo músû ýmogiøkã prigimtí, t.y. "velniã" (Ýyd 2:14-18; 4:15). Bet íveikdamas savo prigimties troøkimus, arba kitaip sakant, bibliní velniã, Jézus sugebéjo tã velniã sunaikinti ant kryýiaus (Ýyd 2:14). Jei velnias ­ asmuo, tada jis jau daugiau nebeegzistuotû. Anot Ýyd 9:26, Kristus pasirodé, "kad savo auka sunaikintû nuodémê." Ýyd 2:14 tai sugretinama su velnio sunaikinimu Kristaus mirtimi. Savo mirtimi Jézus sunaikino "nuodémés kúnã" (Rom 6:6), t.y. ýmogiøkã prigimtí, paàiuose músû kúnuose atsiskleidýianàiã nuodémê.

"Kas daro nuodémê, tas ir velnio" (1 Jn 3:8), nes mes nusidedame pasidavê savo prigimtiniams piktiems geismams (Jok 1:14,15), kurie Biblijoje vadinami "velniu". "Todél ir pasirodé Dievo Súnus, kad velnio darbus sugriautû" (1 Jn 3:8). Jei mes esami teisus sakydami, kad velnias ­ tai músû pikti geismai, tada tû piktû geismû darbai (t.y. jû pasekmés) yra músû nuodémés. 1 Jn 3:5 tai patvirtina: "Jézus pasirodé, kad sunaikintû nuodémes". Taigi músû nuodémés ir velnio darbai ­ tai vienas ir tas pats. Dar vienas pavyzdis, parodantis ryøí tarp velnio ir músû nuodémiû, randamas Apd 5:3. "Petras paklausé: 'Ananijau, kodél øétonas uývaldé tavo øirdí?'" Toliau 4 eilutéje Petras sako: "Tad kam gi taip sugalvojai savo øirdyje?" Jei kaýkã sugalvojame savo øirdyje, tai reiøkia, músû øirdí uývaldo øétonas. Jei mes patys sugalvojame kaýkã nuodémingo, tai tas dalykas prasideda mumyse. Jei moteris pradeda vaikã, øis neegzistuoja øalia jos; jis prasideda jos viduje. Jok 1:14,15 naudojama ta pati stilistiné priemoné ir apraøoma, kaip "ísiliepsnojês geismas pagimdo nuodémê, o uýbaigta nuodémé gimdo mirtí". Ps 109:6 sugretina nusidéjélí su "kaltintoju" (hebrajiøko ýodýio "satan" vertimas): "Paýadink prieø jí bedieví ir kaltintojas testovi jo deøinéje", t.y. tevaldo jí (plg. Ps 110:1).

Personifikacija

Dabar jús galite visai pagristai pasakyti: "Bet juk apie velniã kalbama taip, lyg jis bútû asmuo!". Tai iø tikrûjû tiesa; Ýyd 2:14 kalba apie "tã, kuris turéjo mirties valdýiã, tai yra velniã". Net nedaug paskaitê Biblijã, pastebésime, kad íasmeninimas naudojamas labai daýnai, tai yra, apie abstrakàius dalykus kalbama taip, lyg jie bútû asmenys. Øtai Pat 9:1 kalbama apie moterí vadinama Iømintim, kuri pasistaté sau namus, ir Rom 6:20,23 nuodémé palyginama su øeimininku, kuris kaip atpildã uý tarnystê duoda mirtí. Øi ypatybé smulkiau aptariama 5 Papildyme . Músû velnias, "diabolos", daýnai simbolizuoja músû piktus geismus. Bet tai negali búti kaýkoks abstraktus velniøkumas; pikti ýmogaus øirdies troøkimai neegzistuoja atskirai nuo ýmogaus; todél "velnias" yra íasmeninamas. Nuodémé daýnai vaizduojama kaip øeimininkas, kuriam vergaujama (pvz. Rom 5:21; 6:6,17). Taigi suprantama, kad "velnias" taip pat íasmeninamas, nes "velniu" vadinama nuodémé. Lygiai taip pat Paulius kalba, kad músû kúne gyvena lyg ir dvi bútybés (Rom 7:15-21): nuodémingas, kúniøkas ýmogus ("velnias") kovojantis su vidiniu, dvasiniu ýmogumi. Bet iø tikrûjû mumyse juk néra dviejû kovojanàiû bútybiû. Nuodéminga músû prigimties dalis íasmeninama ir vaizduojama kaip biblinis velnias ­ piktasis, "piktas" (Mt 6:13). Graikiøkas iøsireiøkimas, àia veràiamas ýodýiu "piktas", 1 Kor 5:13 perteikiamas ýodýiu "piktadaris". Taigi jei ýmogus pasiduoda nuodémei, arba savo "piktajam", tada jis pats tampa "piktuoju", arba "velniu".

"Velnias" ir "Øétonas" politiniame kontekste

Øie ýodýiai "velnias" ir "øétonas" taip pat naudojami apraøant negerã, nuodémingã santvarkã, kurioje mes gyvename. Apie visuomenines, politines ir pseudoreligines ýmonijos struktúras galma kalbéti kaip apie "velniã". Velniu ir øétonu Naujajame Testamente daýnai vadinama ýydû ar roménû visuomeniné ir politiné santvarka. Øtai Apr 2:10 raøoma, kad velnias ímes tikinàiuosius í kaléjimã. Taip apibúdinami roménû valdýios atstovû veiksmai íkalinant tikinàiuosius. Toliau Apr 2:12 skaitome apie Pergamo baýnyàiã, esanàiã ten, kur buvo øétono sostas, t.y. grupé tikinàiûjû gyveno Pergame, kur taip pat buvo ir Romos kolonijos valdytojo bústiné. Juk negalime teigti, kad pats Øétonas, net jei jis egzistuoja, asmeniøkai turéjo sostã Pergame.

Asmeniné nuodémé ­ tai Dievo ístatymo sulauýymas (1 Jn 3:4). Bet nuodémé, ígavusi jungtinés politinés ir visuomeninés prieøingos Dievui jégos iøraiøkã, yra galingesné uý pavienius asmenis; bútent øi jungtiné jéga kartais íasmeninasma ir vaizduojama kaip galinga bútybé vadinama velniu. Øia prasme Iranas ir kitos su islamu susijusios jégos  vadina Jungtines Amerikos Valstijas "didýiuoju Øétonu", t.y. didýiuoju prieøininku, trukdanàiu jû siekiams, jei kalbésime politiniais ir religiniais terminais. Ýodýiai "velnias" ir "øétonas" Biblijoje daýnai naudojami bútent taip.

Uýbaigiant tikriausiai reikétû pasakyti, kad norint suprasti øiã temã reikia atsiývelgti í visos Biblijos mokymã. Gyvybiøkai svarbu yra iølaikyti tokiã pusiausvyrã, nes daýnai didýiulis mokymas pagrindýiamas tik keletu populiariû eiluàiû iø Biblijos, kurios lyg ir palaiko visuotinai paplitusí supratimã apie velniã. Tikrai verta pamaldýiai nusiteikus dar kartã perskaityti 6.1 ir 6.2 poskyrius. Drístame teigti, kad ten iødéstytas poýiúris ­ tai vienintelis búdas, leidýiantis protingai iøaiøkinti visas vietas Biblijoje, kuriose kalbama apie velniã ir øétonã. Øie ýodýiai gali búti naudojami kaip paprasti búdvardýiai arba kai kur jais vadinama nuodémé, kuri randama músû paàiû ýmogiøkoje prigimtyje. Øio skyriaus pabaigoje esanàiuose Papildymuose nagrinéjamos kai kurios geriausiai ýinomos vietos, kurios, neteisingai jas supratus, cituojamos norint paremti plaàiai paplitusius poýiúrius.

6.3 Demonai

Ankstesniuose dviejuose poskyriuose iøaiøkinome, kodél mes netikime velniã ar øétonã esant asmeniu arba monstru. Jei pripaýístame, kad tokios bútybés néra, tada velnio tarnais laikomi demonai tikriausiai taip pat neegzistuoja. Atrodo, daugelis ýmoniû mano, jog Dievas suteikia mums visus gerus dalykus gyvenime, o velnias ir jo demonai ­ blogus, ir taip pat jie atima Dievo suteiktus gerus dalykus.

Biblijos mokymas yra visiøkai aiøkus ­ Dievas yra vienintelis visû galiû øaltinis (ýr. 6.1 poskyrí), ir iø jo mes savo gyvenime gauname ir gerus, ir blogus dalykus:

    "Aø darau øviesã ir sutveriu tamsybê, darau taikã ir sutveriu piktenybê. Aø Vieøpats, kurs visa tai darau." (Iz 45:7).

   "Nelaimé nuýengé nuo Vieøpaties í Jerusalés vartus" (Mch 1:12).

    "Ar trimituojama mieste trimitu ir ýmonés neiøsigãsta? Ar búna mieste nelaimé, kurios Vieøpats nebútû siuntês?" (Am 3:6).

Todél jei mes susidúriame su iøbandymais, turime pripaýinti, kad juos siunàia Dievas, ir nekaltinti dél to velnio ar demonû. Jobas prarado daugelí gerû dalykû, kuriais Dievas jí buvo palaiminês, bet jis nepasaké: "Tie demonai atémé viskã, kã man buvo davês Dievas". Ne, paklausykite, kã jis pasaké:

    "Vieøpats davé, Vieøpats atémé; kaip Vieøpaàiui patiko, taip ívyko. Tebúna palaimintas Vieøpaties vardas." (Job 1:21)

    "Jei priéméme iø Dievo rankos kas gera, kodél nepriimtumém kas bloga?" (Job 2:10)

Supratê, kad viskas ateina nuo Dievo, ir susidúrê savo gyvenime su kokiomis nors problemomis, mes melsdamiesi galime praøyti Dievã jas paøalinti. Jeigu Jis øito nepadaro, tada mes galime búti tikri, kad visa tai daroma músû paàiû labui, ir galime patobulinti savo charakterí:

    "Mano súnau, nepaniekink Vieøpaties auklybos ir nenusimink jo baramas: nes Dievas grieýtai aukléja, kã myli, ir plaka (Dievas, ne demonai!) kiekvienã súnû, kurí priglaudýia. Jums reikia pakentéti dél drausmés. Dievas elgiasi su jumis kaip su súnumis. O kurio gi súnaus tévas grieýtai neaukléja?! Bet jeigu jús be draumés, kuri visiems privaloma, vadinasi, jús ne súnús, o pavainikiai." (Ýyd 12:5-8)

Dievas ­ visû galiû øaltinis

Dievas yra visû galiû øaltinis:

"Aø Vieøpats, ir néra kito; be manês, néra Dievo (hebrajiøkas ýodis, iøverstas ýodýiu "Dievas", iø tikrûjû reiøkia "galia") (Iz 45:5);

"Argi yra Dievas, be manês, ir Kúréjas, kurio aø neýinoàiau?" (Iz 44:8);

"Tik Vieøpats yra Dievas ir néra kito, jí atskyrus" (Íst 4:35).

Tokios eilutés randamos daugelyje vietû visoje Biblijoje. Dievas yra vienintelis visû galiû øaltinis, todél Jis yra pavydus Dievas, ir tã Jis mums daýnai primena (pvz. Iø 20:5; Íst 4:24).

Dievas tampa pavydus, jei Jo ýmonés pradeda tikéti kitais dievais ir sako Jam: "Tu ­ didis ir galingas Dievas, bet iø tikrûjû aø tikiu, kad øalia Tavês yra dar kaýkokie kiti dievai, nors ir ne tokie galingi kaip Tu". Todél mes ir negalime tikéti, jog øalia tikrojo Dievo dar egzistuoja demonai ar velnias. Bútent tokiã klaidã daré Izraelio tauta. Senajame Testamente daug pasakojama apie tai, kaip izraelitai uýrústindavo Dievã tikédami kitais dievais øalia Jo. Iø Biblijos suprasime, kad "demonai", kuriais ýmonés tiki øiais laikais, yra lygiai tokie, kaip tie netikri dievai, kuriais tikéjo Izraelio tauta.

Demonai ­ tai stabai

1-ame savo laiøke Korintieàiams Paulius aiøkina, kodél krikøàionys neturétû garbinti stabû ar tikéti panaøiais dalykais. Biblijoje apraøomais laikais ýmonés tikéjo demonais ir laiké juos dievukais, kuriuos garbinant galima buvo atsikratyti gyvenime vienokiû ar kitokiû problemû. Todél ýmonés daré demonû atvaizdus, kitaip sakant stabus, ir garbino juos. Todél aiøku, kodél savo laiøke Paulius naudoja ýodýius "demonas" ir "stabas" kaip sinonimus:

"Aukodami atnaøas pagonys aukoja ne Dievui, bet demonams. O aø nenoriu, kad jús taptuméte demonû bendrininkaisŸ jei kas jums pasakytû: 'Tai atnaøiné (t.y. stabams paaukota ­ ýr. 19 eil.) mésa', tuomet nebevalgykite dél ýmogausŸ". Taigi stabai ir demonai ­ tai praktiøkai tas pats. Atkreipkite démesí, kaip Paulius aiøkina, kad "pagonys aukoja ne Dievui, bet demonams (stabams)" ­ demonai nebuvo Dievu, o kadangi yra tik vienas Dievas, tai reiøkia, jog demonai iø tikrûjû neturi jokios galios, jie ne dievai. Visa tai gerai paaiøkinta 1 Kor 8:4 :

"Taigi dél stabams paaukotos mésos valgymo mes ýinome, jog iø tikro néra pasaulyje stabû (t.y. demonû) ir néra jokiû dievû, tik vienas Dievas". Stabai, arba demonai, iø viso neegzistuoja. Pasaulyje yra tik vienas tikras Dievas arba galia. Paulius têsia (5,6 eil.):

"Ir nors yra vadinamûjû dievûŸ ­ daug tû dievû ir daug vieøpaàiû [lygiai kaip ir øiais laikais ýmonés tiki ívairiû rúøiû demonais ­ dél vieno demono prarandi darbã, dél kito tave palieka ýmona ir t.t.], ­ tai mes (tikri tikintieji) turime tik vienã Dievã, Tévã, ir kurio yra visa (ir gera, ir bloga, kaip jau esame iøsiaiøkinê)".

Taigi Naujojo Testamento laikais ýmonés tikéjo demonus esant stabais ar "dievais". Dar vienas to írodymas randamas Apd 17:16-18, kur apraøomas Pauliaus pamokslavimas Aténuose. "Matydamas pilnã stabû miestã, Paulius netvéré apmaudu", nes buvo garbinama daug ívairiû stabû. Iøgirdê Pauliaus skelbiamã Evangelijã, ýmonés kalbéjo: "'Atrodo, kad jis ­ svetimû demonû (t.y. dievû) skelbéjas'. Mat jis skelbé Jézû ir prisikélimã." Taigi ýmonés galvojo, kad "Jézus" ir "prisikélimas", apie kuriuos jiems buvo aiøkinama ­ tai nauji demonai arba stabai. Jei perskaitysite skyriû iki galo, pamatysite, kaip Paulius toliau aiøkina øiems ýmonéms tiesã ir 22 eil. sako: "Jús visais atývilgiais pernelyg dievobaimingi" (paýodýiui: pasiøventê demonû garbinimui). Po to jis iøaiøkina, kodél jû demonuose, ar stabuose, Dievo néra. Jeigu Jo néra demonuose, tada demonai yra bejégiai, nes visatoje néra jokio kito galiû øaltinio, t.y. jie tiesiog neegzistuoja.

Senojo Testamento "demonai" buvo stabai

Dar daugiau írodymû kad "demonai" ­ tai tas pats, kas stabai, randame Senajame Testamente. Ps 106:36-39 apraøomi Izraelio paklydymai ir Kanaano droýiniai (t.y. stabai) prilyginami velniams (t.y. demonams):

"Jie (Izraelis) garbino jû droýinius, kurie pasidaré jiems spãstai. Ir aukojo savo súnus ir savo dukteris velniams. Jie iøliejo nekaltã kraujã savo súnû ir savo dukterû, kuriuos jie aukojo Kanaano droýiniamsŸ ir jie buvo sutepti savo darbais, ir paleistuvavo savo veiksmais."

Visiøkai aiøku, kad velniais, arba demonais, vadinami stabai. Demonû garbinimã Dievas apibúdina kaip susitepimã "savo darbaisŸ savo veiksmais", nes jû tikéjimas demonais buvo ýmogiøkos fantazijos vaisius; jû susikurti stabai buvo jû paàiû "darbais". Taip pat ir tie, kurie tiki demonais øiandien, tiki ýmoniû iøgalvotais ir sukurtais dalykais, o ne Dievo duotu mokslu.

Íst 32:15-24 apraøoma, kaip pyksta Dievas kai Jo tauta tiki demonais: Izraelis "paniekino savo iøganymo Uolã. Jis erzino jí svetimais dievais ir nuobodomis ýadino jo rústybê. Jie aukojo velniams (demonams), kurie néra dievai: dievams, kuriû jie neýinojoŸ kuriû negarbino júsû tévaiŸ Jis (Dievas) taré: Paslépsiu nuo jû savo veidãŸ nes tai yra sugedusi karta, súnús, kuriuose néra jokios iøtikimybés. Jie mane íerzino tuo, kas néra dievas, ir ípykino mane savo tuøàiais stabaisŸ Aø krausiu jiems nelaimes".

Taigi Dievas vadina demonus nuobodomis ir tuøàiais stabais. Jais tikéti ­ tuøàias dalykas, nes jie iø viso neegzistuoja. Tikint demonais parodomas tikéjimo Dievu trúkumas. Nelengva tikéti, kad viskã gyvenime suteikia Dievas, tiek gerã, tiek ir blogã. Lengviau yra galvoti, kad blogi dalykai ateina nuo kaýko kito, nes pripaýinê juos ateinant nuo Dievo, mes turime tikéti, jog Dievas juos ir paøalins arba galiausiai jie pasitarnaus músû labui.

Naujojo Testamento demonai

Bet jús galite paklausti: "O kaip tada suprasti visas tas eilutes Naujajme Testamente, kuriose aiøkiai kalbama apie demonus?"

Viena yra aiøku: Biblija negali prieøtarauti pati sau, nes tai Visagalio Dievo Ýodis. Jeigu mums aiøkiai pasakyta, kad músû problemas sukuria Dievas, kuris yra visû galiû øaltinis, tada Biblijoje negali búti teigiama, kad tuos dalykus sukelia demonai, kurie yra lyg kokie dievukai, besiprieøinantys Dievui. Atrodo, svarbu yra tai, kad ýodýiai "velnias" ar "piktoji dvasia" (kai kuriuose vertimuose "demonas") Senajame Testamente sutinkami vos keletã kartû ir jais visada apraøomas stabû garbinimas, bet Evangelijose jie sutinkami labai daýnai. Músû nuomone, taip yra todél, kad Evangelijû paraøymo metu to laikmeàio kalboje demonû apsédimu buvo vadinama bet kokia nesuprantama liga. Juk jeigu demonai iø tikrûjû realiai egzistuoja ir sukelia ligas bei kitokias problemas, tada ir Senajame Testamente apie juos turétû búti raøoma daug daugiau. Bet mes nieko panaøaus ten nerandame.

Demonai Naujajame Testamente

Pasakyti, kad iø ko nors buvo iøvarytas demonas, ­ tai tas pats, kaip ir pasakyti, kad tas asmuo buvo pagydytas nuo pamiøimo ar kokios nors tuo laikmeàiu nesuprantamos ligos. Ýmonés, gyvenê pirmajame amýiuje, turéjo polinkí dél visû nesuprantamê dalykû kaltinti ísivaizduojamas bútybes, vadinamas "demonais". Su to meto medicininiû ýiniû lygiu buvo sunku suprasti psichikos ligas, todél tokius ligonius ýmonés vadindavo "demonû apséstaisiais". Senojo Testamento laikais pamiøimas buvo siejamas su piktãja ar netyrãja dvasia (Ts 9:23; 1 Sam 16:14; 18:10). Naujojo Testamento laikû kalboje piktosios dvasios/demono apséstais imta vadinti serganàius psichinémis ligomis. Ryøis tarp demonû ir ligû matomas øiose eilutése: "Ýmonés sugabeno pas Jézû daug demono apséstûjû. Jis iøvaré dvasias ýodýiu ir iøgydé visus ligonius, kad iøsipildytû pranaøo Izaijo ýodýiai (Senajame Testamente): Jis pasiémé músû negales, sau uýsikrové músû ligas" (Mt 8:16,17). Taigi ýmoniû negalios ir ligos ­ tai tas pats, kas "demonû" ir "piktûjû dvasiû" apsédimai.

Ýmonés galvojo, kad Jézus pamiøês, ir saké: "Jis velnio (arba tikslesnis vertimas ­ "demono") apséstas ir øélsta" (Jn 10:20; 7:19,20; 8:52). Taigi jie tikéjo, jog velniai (arba demonai) sukelia pamiøimã.

Ligoniû pagydimas

Kai "demonû apséstas" ýmogus buvo pagydytas, pasakyta, kad jis tapo "sveiko proto" (Mk 5:15; Lk 8:35). Tai reiøkia, jog pasakymas "demonû apséstas" yra naudojamas  psichiøkai nesveikam asmeniui apibúdinti.

Apie "demonû apséstus" sakoma, kad Jézus juos "pagydydavo" arba jie pasveikdavo (Mt 4:14; 12:22; 17:18). Reiøkia, demonu apsédimu vadinama liga.

Lk 10:9 Jézus liepé savo 70 apaøtalû eiti ir gydyti ligonius, kã tie ir daré. Po to jie sugríýo ir kalbéjo (17 eil.): "Mums paklusta net demonai dél tavo vardo". Vélgi, demonai prilyginami ligoms. Kartais apaøtalai gydydavo ýmones Jézaus vardu, ir àia mes turime øito pavyzdí (dar ýr. Apd 3:6; 9:34).

Tam tikro laikmeàio kalba

Taigi matome, kad Naujojo Testamento laikû kalboje psichiøkai nesveiki arba sergantys nesuprantama liga ýmonés buvo vadinami demonû apséstais. Biblija buvo paraøyta kalba, kuriã ýmonés galétû suprasti. To laikmeàio kalbos vartojimas dar nereiøkia, kad Biblija ar Jézus tiki demonais. Panaøiai lietuviû kalboje ýodýiu "lunatikas" apibúdinamas asmuo, sergantis tam tikra psichine liga. Tiesiogine prasme tai reiøkia "ménulio paveiktã" ýmogû. Seniau ýmonés tikéjo, kad susirgti øia liga galima dél ménulio poveikio iøéjus pasivaikøàioti giedrã naktí. Øiandien taip pat vartojame ýodí "lunatikas" pamiøusiam ýmogui apibúdinti, bet tai nereiøkia, kad mes tikime, jog pamiøimã sukelia ménulis. Jei øie ýodýiai bútû uýraøyti ir perskaityti po 2000 metû (jei Jézus dar nebútû sugríýês), ýmonés galétû pagalvoti, kad mes laikéme ménulí pamiøimo prieýastimi, bet jie klystû, nes mes tiesiog naudojame savo laikmeàio kalbã, kaip daré ir Jézus prieø 2000 metû. Panaøiai tam tikrã paveldimã sutrikimã mes vadiname "Øvento Vito øokiu", nors tai néra "øokis" ir jí sukelia ne "Øventas Vitas", bet øiuolaikinéje kalboje mes vadiname tai "Øvento Vito øokiu". Akivaizdu, kad Jézus gimé ne gruodýio 25; bet øios knygos autorius vis tiek vartoja ýodí "Kalédos" tai dienai pavadinti. Øis ýodis siejamas su Kristaus gimimu, nors aø nemanau, kad Kristaus gimimã mes turétume øvêsti bútent tã dienã. Anglû kalboje savaités dienû pavadinimai yra susijê su pagoniøkû stabû garbinimu; pvz. sekmadienis, "Sunday" reiøkia "diena, skirta saulés garbinimui"; øeøtadienis, "Saturday" buvo diena, skirta Saturno garbinimui, pirmadienis, "Monday" ­ ménulio ir t.t. Øiû pavadinimû vartojimas nereiøkia, kad mes laikomés pagoniøkû tikéjimû, kaip tie ýmonés,iø kuriû kilo músû dabartinê kalbã.

Ezekielio laikais manyta, kad Izraelio ýemé kalta dél joje gyvenanàiû ýmoniû nelaimiû. Tai buvo netiesa, bet kalbédamas Izraeliui Dievas panaudoja øitã tuo metu populiariã mintí: "Vieøpats Dievas sako taip: Kadangi apie jus sako: Tu (ýemé) ryji ýmones ir smaugi savo tautã, todél tu nebeési daugiau ýmoniû ir nebesmaugsi daugiau savo tautos, sako Vieøpats Dievas" (Ez 36:13,14). Pagal anuomet plaàiai paplitusí pagoniøkã ísivaizdavimã, júra ­ tai didelé pabaisa, trokøtanti praryti ýemê. Øi idéja akivaizdýiai klaidinga, bet ji daýnai naudojama Biblijoje, kad pirmieji jos skaitytojai geriau suvoktû, kã norima pasakyti; ýr. Job 7:12; Am 9:3; Jer 5:22; Ps 89:10; Hab 3:10; Mt 14:24; Mk 4:30). Asirieàiû mitologijoje øis maiøtingasis júrû monstras buvo vadinamas "Raabu"; ir lygiai taip pat vadinama júrû pabaisa Ps 89:11. Kadangi Biblija yra Dievo íkvépta, tai neímanoma, kad joje paprasàiausiai atsispindétû to meto, kai ji buvo raøoma, pagoniøka pasauléýiúra. Turbút Dievas sãmoningai remiasi ano meto ísitikinimais, kad pademonstruotû savo visagalybê. Jis yra galutinis visû galiû øaltinis; Jis valdo júrû pabaisã ir øi vykdo Jo valiã. Taigi Dievas stengési pataisyti klaidas tû ýmoniû ísitikinimuose; jie klaidingai mané, kad pasaulyje veikia kaýkokios, numanomai blogos, jégos, nepavaldýios Dievui. Bet øiuo atveju Biblija atvirai nepasmerkia øiû neprotingû ísitikinimû, teigianàiû, jog júroje nardo didýiulis monstras, arba pati júra ­ tai pabaisa.

Dar viename pavyzdyje audros debesys apraøomi kaip "vingiuotas ýaltys" (Job 26:13; Iz 17:1). Àia aiøkiai remtasi ano meto pagoniøku tikéjimu, kad baisús ýaibuojantys debesys ­ tai iø tikrûjû milýiniøkû gyvaàiû atvaizdai. Øiose eilutése netskleidýiamas tokios idéjos kvailumas ir nebandoma visko paaiøkinti moksliøkai. Vietoj to teigiama, kad visã tai valdo Dievas. Øiuo atývilgiu Kristaus poýiúris í plaàiai paplitusí tikéjimã demonais yra lygiai toks pats; Jo stebuklai aiøkiai parodé, kad Dievo galia yra neribota ir ýmoniû prietarai dél taip vadinamû "demonû" jai visai ne motais. Tie, kuriû teigimu "demonû" apraøymas Naujajame Testamente írodo jû egzistavimã, neiøvengiamai turi pripaýinti, kad júra ­ iø tikrûjû pabaisa, o ýaibas ­ milýiniøka gyvaté. Tai iø tikrûjû svarus argumentas; bútina pripaýinti, kad Biblija naudoja to laikmeàio, kuriame jinai buvo raøoma, kalbã, bet ne visada patvirtina ísitikinimus, sudaranàius tos kalbos pagrindã. Kaip pademonstravome, mes ir patys kalbã naudojame panaøiai. Øitaip darydama Biblija patvirtina pagrindines tiesas, kurias mes iønagrinéjome 6.1 ir 6.2 poskyriuose, o bútent: Dievas yra visagalis, Jis siunàia mums tenkanàius iøméginimus, nuodémé kyla iø músû paàiû, ir visi øie dalykai ígauna prasmê tik suvokus Dievo gelbstinàios jégos didybê. Vadinamieji "aukøtieji kritikai" atranda vis naujus ryøius tarp Raøtuose vartojamos kalbos ir ísitikinimû bei idéjû, paplitusiû toje kultúrinéje aplinkoje, kurioje Biblija buvo íkvépta ir uýraøyta. Tai nesunku suprasti, jei suvokiame, jog Biblijoje naudojama kalba gali remtis to meto vietiniais tikéjimais, bet øitaip daroma tam, kad parodyti Jahvés, vienintelio tikrojo Dievo didybê, kuriai negali prilygti nereikømingi ýmoniû tikéjimai, ýinomi tiems, kurie pirmieji skaité íkvéptuosius ýodýius, tik kã iøtartus pranaøû.

Turint tai omenyje galima tik stebétis, kiek daug Naujajame Testamente galima rasti pavyzdýiû, kur vartojama to laikmeàio kalba jos nepataisant. Øtai keletas tû pavyzdýiû:

­  Fariziejai apkaltino Jézû darant stebuklus netikro dievo, vadinamo Belzebuliu, galia. Jézus atsaké: "Jeigu jau aø iøvarau demonus Belzebulo galia, tai kieno galia iøvaro júsû sekéjai?!" (Mt 12:27). 2 Kar 1:2 aiøkiai sakoma, kad Belzebulas (Beelzebubas) buvo netikras pilistimû dievas. Jézus nepasaké: "Øtai ýiúrékite, 2 Karaliû knygoje sakoma, jog Belzebulas ­ tai netikras dievas, taigi júsû kaltinimai negali búti teisingi." Ne, Jis kalbéjo taip, lyg Belzebulas egzistuotû, nes noréjo, kad ýmonés suprastû Jo skelbiamã ýiniã. Taigi lygiai taip pat Jézus kalbéjo ir apie demonû iøvarymã ­ Jis nuolat nekartojo: "Iø tikrûjû jie neegzistuoja", Jis tiesiog skelbé Evangelija to laikmeàio kalba.

­  Apd 16:16-18 ­ tai Luko ýodýiai, uýraøyti íkvépimo metu: "Mus pasitiko viena tarnaité, turinti spéjimo dvasiã". Originalo kalboje ýodýiai "spéjimo dvasia" siejasi su Pitono vardu (kai kuriuose vertimuose jie perteikiami kaip "Pitono dvasia"). Pitono vardã turéjo netikras dievas, kuriuo tikéta pirmajame øimtmetyje (galimas daiktas, tai buvo kitas dievo Apolono vardas). Taigi Pitonas tikrai neegzistavo, bet Lukas nesako, kad mergina turéjo "spéjimo dvasiã, kuriã suteiké Pitonas. Tarp kitko, tas Pitonas ­ tai netikras dievas, ir iø tikrûjû jis neegzistuojaŸ". Lygiai taip pat Evangelijose nesakoma, jog Jézus "iøvarydavo demonus, kurie iø tikrûjû neegzistuoja, tai juk tiesiog búdas ligai pavadinti".

­  Kristaus laikais ýydai laiké save teisiais Abraomo palikuonimis. Todél Jézus kreipési í juos kaip í teisiuosius (Mt 9:12,13), ir pasaké "Aø ýinau, kad jús Abraomo vaikai" (Jn 8:37). Bet Jis netikéjo juos esant teisiais, ir daýnai tã atvirai pareikødavo; po savo ýodýiû Jn 8:37 Jis toliau írodé, kad iø tikrûjû jie nebuvo Abraomo palikuonis (Jn 8:39-44). Taigi Jézus priimdavo ýmoniû ísitikinimus uý tikrã pinigã, nepuldavo jiems tuoj pat prieøtarauti, bet vietoj to atskleisdavo tiesã. Kaip jau parodéme, bútent taip Dievas traktavo Senojo Testamento laikais plaàiai paplitusius pagoniøkus tikéjimus. Kristaus poýiúris í demonus Naujojo Testamento laikais buvo lygiai toks pats; Jo stebuklai, atliekami Dievo jégos pagalba, kuo aiøkiausiai parodé, kad ligas sukélé Dievas, o ne kokia nors kita jéga, kadangi jos buvo pagydytos naudojant tik Dievo galiã.

­  Paulius citavo ýymius graikû poetus, kurie buvo prikúrê daug nebibliniû nesãmoniû, norédamas apstulbinti tikinàius tû poetû mokymu (Tit 1:12; Apd 17:28). Viskas, kã mes aiøkiname, yra apibendrinta Pauliaus kalboje, kur jis sako radês aukurã, skirtã garbinti "Neýinomam dievui", t.y. bet kokiai pagoniøkai dievybei, kuri galbút egzistuoja, bet yra neýinoma Aténû gyventojams. Paulius nesupeiké tokio tikéjimo kvailumo, bet vietoj to remdamasis jû turimu supratimu émé aiøkinti apie vienintelí tikrãjí Dievã, kurio jie nepaýino (Apd 17:22,23).

­  Ef 2:2 kalbama apie "kunigaikøtí, vieøpataujantí ore". Àia aiøkiai remiamasi mitologine Zoroastro idéja. Ýodýiu, tai buvo vienas iø tû dalykû, kuriais kadaise tikéjo Pauliaus skaitytojai. Anot Pauliaus, jie kadaise gyveno "paklusdami kunigaikøàiui, vieøpataujanàiam ore". Toje paàioje eilutéje Paulius prilygina jí "dvasiai (galvosenai), veikianàiai neklusnumo vaikuose", t.y. prigimtiniame ýmoguje. Anksàiau jie tikéjo pagoniøka dangiøkos dvasios-kunigaikøàio idéja; dabar Paulius paaiøkina, kad ta jéga, kuriai jie iøoriøkai paklusdavo, iø tikrûjû kildavo iø jû paàiû sugedusio proto. Taigi remiamasi pagoniøka idéja ir kalbama apie jã, konkreàiai nesupeikiant jos, bet atskleidýiant tiesa apie nuodémê.

­  2 Pt 2:4 kalbama apie nusidéjéliû nubloøkimã í Tartarã (daýniausiai veràiamas ýodýiu "pragaras"). Tartaras buvo pramanyta vieta poýeminiame pasaulyje; Petras nepataiso øio ívaizdýio, bet veràiau panaudoja jí kaip visiøko sunaikinimo ir bausmés uý nuodémes simbolí. Kristus panaøiai vartoja ýodí "Gehena" (irgi daýniausiai veràiamas ýodýiu "pragaras").

Ar tikrai ligas sukelia demonai?

Kiekvienas, tikintis demonû egzistavimu, turi paklausti savês: "Kai aø susergu, ar tã ligã sukelia demonai?". Jegu jús manote, kad Naujajame Testamente minimi demonai ­ tai kaýkokie dievukai, kurie sukinéjasi aplinkui ir daro piktã, tada jús turite atsakyti "taip". Bet tuo atveju kaip jús galite paaiøkinti tã dalykã, jog daugelis ligû, laikytû demonû darbu, dabar gali búti pagydomos ir valdomos vaistais? Puikus pavyzdis ­ maliarija. Dauguma ýmoniû Afrikoje iki øiol tikéjo, kad maliarijã sukelia demonai, bet, kaip ýinome, maliarijã galima iøgydyti chininu ir kitais vaistais. Tad nejaugi pamatê maýas geltonas tabletes, slenkanàias gerkle ýemyn, demonai iøsigãsta ir pabéga? Kai kurios Jézaus pagydytos ligos, apibúdintos kaip demoniøki apsédimai, yra sutapatinamos su traukuliais ar epilepsija, o abiem øias atvejais gali padéti vaistai.

Vienas mano draugas yra kilês iø kaimo, esanàio netoli Kampalos Ugandoje. Jis papasakojo, kaip ýmonés tikédavo, kad maliarijã sukelia demonai, bet pamatê gerus gydymo vaistais rezultatus, jie liovési kaltinê demonus. Vienok kam nors susirgus cerebraline maliarija (kuri gali sukelti rimtus protinius sutrikimus), jie ir toliau kaltindavo demonus. Iø miesto atvykês gydytojas pasiúlé jiems kaip gydymã stipriû antimaliariniû vaistû, bet jie to atsisaké ir papraøé kaýko kovai su demonais, o ne su maliarija. Gydytojas sugríýo véliau ir pasaké: "Aø turiu vaistû, iøvaranàiû demonus"; ligonis mielai juos iøgéré ir pageréjo. Øie vaistai buvo lygiai tokie patys, kaip ir pirmieji. Gydytojas netikéjo demonais, bet jis naudojo to meto kalbã, nes noréjo búti suprastas. Prieø 2000 metû panaøiai daré ir "Didysis Gydytojas", Vieøpats Jézus.

Papildymas 17: Keréjimas

Øis papildymas pirmiausia yra skirtas gyvenantiems Afrikoje ir kitose pasaulio dalyse, kur keréjimas ­ plaàiai paplitês kasdieninio gyvenimo reiøkinys. Visi, kas rimtai studijuoja Biblijã, pripaýísta, kad besilaikantiems tiesos nedera kreiptis í kerétojus, burtininkus, øamanus ir kitus panaøius asmenis. Bet aø tikrai suprantu jû patrauklumo prieýastis: kerétojû ir burtininkû paslaugos pigesnés ir prieinamesnés uý tikrû gydytojû, be to jû siúlomas gydymas lyg ir duoda neblogus rezultatus. Mes turime panagrinéti øiã problemã logiøkai, remdamiesi Biblija. Tai vienintelis búdas ígauti jégos, kuri leistû pasiprieøinti pagundai kreiptis pagalbos í øiuos ýmones.

Kerétojû pretenzijos

Pirmiausia reikia iønagrinéti, ar kerétojai tikrai pasiekia tokiû gerû rezultatû, kaip jie patys teigia. Galime búti tikri, kad pasakojimai apie jû pasiektus rezultatus gerokai perdéti. Jie niekada negydo atvirai, visiems matant. Jeigu jû gydymas iø tikrûjû bútû sékmingas, tai greiàiausiai jie dirbtû ligoninése ir bútû sutinkami visame pasaulyje. Tikra tariamai pagydytûjû búklé taip pat lieka neýinoma; neaiøku, ar tikrai jiems tampa geriau.

Tie, kas susigundo tokiû ýmoniû paslaugomis, turétû paklausti savês, ar yra koks nors konkretus jû galios írodymas ­ pvz. ar kas nors maté (o ne vien tik girdéjo apie tai) ýmogû su lentpjúvéje nupjauta ranka, kuris apsilanké pas kerétojã ir gríýo su nauja, gerai funkcionuojanàia ranka? Mums reikia bútent tokiû írodimû, jei norime pripaýinti panaøiû dalykû patikimumã. Íst 13:1-3 reikalavimas dar grieýtesnis: izraelitai buvo mokomi, kad net jeigu kas nors parodytû nuostabû ýenklã ar stebuklã, vis tiek tokiu asmenim negalima tikéti, jei jo ýodýiai neatitinka tikrojo Dievo ýodýio mokymo. Aiøku, kad øamanai ir kerétojai netiki Biblijoje apreikøtomis tiesomis, todél mes neturétume susigundyti jû paslaugomis ir pripaýinti juos turint realiã galiã, kadangi visos galios yra iø Dievo (Rom 13:1; 1 Kor 8:4-6).

Dar svarbu atkreipti démesí í tai, su kokiais nusiskundimais jie turi reikalã. Yra pripaýinta, kad mes panaudojame tik apie 1% savo smegenû pajégumo. Likusios dalies mes, atrodo, negalime sãmoningai valdyti (be abejonés, mes galésime tã daryti Karalystéje). Mums net nesuvokiant músû protas gali stipriai paveikti músû kúnã. Todél psichologai (t.y. ýmonés, tyrinéjantis protã) kartais pagydo ýmones, serganàius kraujo ligomis, liepdami tokiems ligoniams aiøkiai ísivaizduoti savo kraujã esant normalios sudéties ir gerai funkcionuojantí. Gydytojai pripaýísta, jog kartais ímanomi tokie pagyjimai be tradicinés medicinos pagalbos. Panaøiai didelé protiné ítampa gali sukelti skrandýio opã ar galvos skausmus. Proto atpalaidavimas ar treniravimas tam tikru búdu gali paøalinti øiuos dalykus. Bet, pavyzdýiui, jei músû ranka nupjauta lentpjúvéje, tada jokie protiniai pratimai negali jos sugrãýinti. Kerétojai berods sugeba paveikti tik negalavimus, valdomus músû proto. Kadangi mes pilnai nesuprantame savo proto veikimo, tai gali pasirodyti, jog kerétojai turi kaýkokiã galiã. Bet yra ne taip; jie paveikia ýmoniû protus ir bútent todél gauna kaýkokí rezultatã.

Galiû øaltinis

Kaip ten bebútû, visos galios yra Dievo. Tiek gerus dalykus, tiek ir blogus, tokius kaip ligos, sukelia Jis, o ne kerétojai. Tai plaàiai aiøkinama raøtuose: Iz 45:5-7; Mch 1:12; Am 3:6; Iø 4:11; Íst 32:39; Job 5:18. Tikrai verta ídémiai perskaityti visas øias iøtraukas. Taigi, jei mes sergame, tada turime maldoje kreiptis í Jí, kartu bandydmi iøspresti problemã tradicinés medicinos pagalba, kiek tai ýmogui ímanoma. Jei kreipiamés í øamanus ir kerétojus, reiøkia, mes kreipiamés í ýmones, kurie teigia, jog jie valdo "tamsybiû jégas" ir todél gali mus pagydyti. Bet mes ýinome, kad jégos, kuriomis jie tiki, neegzistuoja. Dievas yra visû galiû øaltinis. Kreipdamiesi í kerétojus, parodome savo netikéjimã Dievo visagalybe ir pripaýístame, kad músû ligas sukelia ne Dievas, bet kitos jégos, kurias gali valdyti kerétojai, kaip jie patys teigia. 

Tokie samprotavimai labai nepatinka Dievui, kuris ýino, kad tai Jis sukélé ligã, nes Jis yra visagalis. Izraelis pasirinko tikéjimã Dievu, bet kartu tikéjo, kad jû gyvenime veikia ir kitos jégos, su kuriomis galima turéti reikalû garbinant stabus, atitinkanàius tas jégas. Tai labai uýrústino Dievã ir Jis atmeté juos kaip Savo tautã. Dievo vertinimu, jei mes netikime Juo pilnai, tai mes tikrai neturime iø viso jokio tikéjimo. Jei mes teigiame tikí tikruoju Izraelio Dievu, bet kartu pripaýístame nepriklausomû nuo Dievo galiû egzistavimã ir padedami kerétojû bei øamanû bandome atsikratyti tû galiû poveikio, tada mes elgiamés lygiai kaip Izraelis praeityje. Ilga ir liúdna Izraelio stabmeldystés istorija uýraøyta mums pamokyti. Mes turétume iø viso nebendrauti su tais, kurie tiki tokiomis galiomis. "Kas bendra tarp øviesos ir tamsos? Kaip gi galima gretinti Kristû su Beliaru arba tikintí su metikinàiu? Ir kaip suderinti Dievo øventovê su stabais? Juk mes esame gyvojo Dievo øventovéŸ Todél: Iøeikite iø jû ir atsiskirkite,­ sako VieøpatsŸ Tuomet aø jus priimsiu ir búsiu jums tévas, o jús búsite man súnús ir dukterys" (2 Kor 6:14-17). Jei mes tikrai stengiamés, aukojamés ir atsiskiriame nuo tû dalykû, tada gauname didingã garantijã, jog mes iø tikrûjû esame Paàio Dievo vaikai. Prigimtiniai tévai tiesiog instinktyviai rúpinasi savo vaiku kai øis serga. Nejaugi iø tikrûjû taip sunku sukaupti pakankamai tikéjimo ir patikéti, kad músû Dangiøkasis Tévas padarys daug daugiau?

Viena aiøku ­ kerétojai gali paveikti tik tuos, kurie jais tiki. Panaøiai kas nors praradês mylimã asmení gali ateiti pas mediumã ar kerétojã ir papraøyti, kad tas pabandytû pamatyti mirusijí. Mediumas liepia klausianàiajam uýsimerkti ir aiøkiai ísivaizduoti to asmens veidã. Klientas gali sutelkti savo protã ir ísivaizduoti ieøkomo asmens nuotraukã, kuriã jis gerai prisimena. Tada mediumas gali tiesiog perskaityti klausianàiojo protã ir visai neperdédamas gana tiksliai papasakoti apie ieøkomã asmení. Tuo búdu klientas ítikinamas, kad mediumas maté mirusíjí gyvã. Atkreipkite démesí, jog niekada neduodamas joks patikimas írodymas atsakymui patvirtinti. Bet jei klientas netiki mediumu ar atsisako jam paklusti, tada iø viso negaunama jokio rezultato.

"Ýyniai", kurie paprastai aiøkindavo sapnus faraonui ir Nebuchadnezarui, neuýimtû savo atsakingû postû, jei jû iøaiøkinimai nebútû pakankamai sékmingi. Be abejo, jie plaàiai naudojo panaøius búdus, leidýianàius perskaityti kito asmens protã. Bet jei Dievas ísikiødavo í to asmens, su kuriuo jie turédavo reikalã, gyvenimã, tada ýyniai prarasdavo savo galiã, kaip tai atsitiko faraono ir Nebuchadnezaro atvejais. Panaøiai ir Balakas pasitikéjo Balaamo galia prakeikti ýmones bei siúlé øiam didelí atlyginimã uý jo paslaugas sakydamas iø ankstesnés patirties ýinãs "tã búsiantŸ prakeikta, ant ko tu mesi prakeikimã" (Sk 22:6). Bet Balaamas, kuris tam tikra prasme buvo øamano atitikmuo, pajuto, jog jo íprasti sugebéjimai apleidýia jí, jei jis bando paveikti Izraelio tautã. Aiøku, kad turédami reikalû su tais, kurie yra susijê su tikruoju Dievu, tokie ýmonés iø viso negali parodyti jokios galios, nors jie gali búti íýymus dél savo sugebéjimo paveikti kitus ýmones.

Keréjimas Biblijoje

Praktiøkai tai reiøkia, kad susigundê kreiptis pagalbos í øamanã ar kerétojã, mes turime juo tikéti pilnai. Neverta kreiptis í kerétojã, jei mes tik tikimés øiokio tokio pageréjimo; taip tikriausiai paaiøkins ir jis pats. Pilnai tikédami tokiais ýmonémis ir jû tariamai valdomomis jégomis, mes parodome visiøkã netikéjimã tikrojo Dievo visagalybe. Jei tikrai tikime tuo, kas paraøyta apie faraonã, Balakã ir Nebuchadnezarã, kuriuos jau minéjome, tada mes negalésime kreiptis í kerétojã tikédami, jog jis gali kaýkaip paveikti mus. Iønagrinéti pavyzdýiai rodo, jog kerétojai neturi galios Dievo ýmonéms, kuriais, kaip ýinome, mes esame dél savo paøaukimo ir krikøto.

Keréjimã (burtininkavimã) Paulius aiøkiai pavadina "kúno darbais", ir prilygina tokiems dalykams, kaip "iøtvirkavimasŸ gaølavimasŸ susiskaldymai (klaidingas mokymas)" (Gal 5:19-21). Jis komentuoja: "Aø jus íspéju, kaip jau esu íspéjês (t.y. tai buvo svarbi Pauliaus mokymo dalis), jog tie, kurie taip daro, nepaveldés Dievo karalystés". Mozés Ístatyme taip pat buvo panaøus nurodymas, kuriuo liepiama nedelsiant nuýudyti visus burtininkus, ýavétojus (dar vienas kerétojû pavadinimas) ir tuos, kurie veda savo vaikus per ugní (Íst 18:10,11; Iø 22:18). Vedantis savo vaikus per ugní nebuvo tikri burtininkai, bet burtininkai ir stabû garbintojû ýyniai moké, jog norint apsisaugoti nuo blogio jégû, vaikai turi búti paøventinami vedant per ugní. Taigi matome, kad ir burtininkai, ir tie, kurie klausé jû, turéjo búti uýmuøti; o naujojoje sandoroje uý tuos paàius dalykus baudýiama neíleidýiant í Dievo Karalystê.

Dievas nenori, kad mes naudotumê keréjimã kaip priemonê siekti sau pageréjmo. Jei gyvendami Kristuje turime priimti vienokí ar kitokí sprendimã, kiekvienã karta turime rimtai paklausti: "Ar tikrai Dievas nori, kad aø tã daryàiau? Ar aø tã daryàiau, jei øalia menês stovétû Jézus?". Dievas aiøkiai pasmerkia keréjimã, ir, turédamas tai omenyje, aø manau, jog atsakymas turétû búti akivaizdus ­ ne, Dievas nenori, kad mes naudotume tuos dalykus. Samuelis, apibúdindamas keréjimã, (ýyniavimã) sieja jí su buvimu "atkakliam" (hebrajiøkas ýodis dar gali reikøti "erzinimã") ir nenoru paklusti Dievo Ýodýiui (1 Sam 15:23). Erzinti Visagalí, kaip tai daré Izraelis tikédamas stabais ir ýyniavimu (Íst 32:16-19), tikrai yra lengvabúdiøka. Dievas aiøkina, kad Jis liepé Izraeliui iøvaryti kanaanitus dél jû tikéjimo keréjimu ir burtininkavimu nes dalykai pasibjaurétini Dievui, bet vietoj to izraelitai patys pradéjo taip daryti (Íst 18:9-14). Taigi búdami naujuoju krikøtytû tikinàiûjû Izraeliu, mes neturétume daryti blogû dalykû, paplitusiû aplinkinime pasaulyje, nes tada negalésime amýiams paveldéti músû paýadétosios ýemés ­ Dievo Karalystés. Nesvarbu, kad keréjimu uýsiima øamanas, o ne mes. Jei tikimés iø to kaýkokio poveikio sau, tada mes taip pat tuo uýsiimame.

Tepalaimina mus Dievas øiomis besibaigianàiomis dienomis músû kelionéje øiuo tamsiu pagoniøku pasauliu í Jo Karalystê, kur vieøpatauja øviesa ir tiesa ir ølové.

"Uý tai, kad atsisaké myléti tiesã savo iøganymuiŸ Dievas jiems siunàia galingã suvedýiotojã, ir jie tiki meluŸ Mes jauàiame pareigã visuomet dékoti Dievui uý jus, Vieøpaties numyléti broliaiŸ Todél, broliai, tvirtai stovékite ir laikykités perduotû tiesû, kuriû iømokote iø músû ýodýiû ar laiøko. O pats músû Vieøpats Jézus Kristus ir Dievas, músû Tévas, pamilês mus ir maloningai suteikês mums amýinos paguodos ir geros vilties, tesuramina júsû øirdis ir tesustiprina kiekvienam geram darbui ir ýodýiui" (2 Tes 2:10-17).

Papildymas 18: Kas ívyko Edene?
Pr 3:4-5: "O ýaltys taré moteriøkei: Visai judu nenumirsite; nes Dievas ýino, kad tã dienã, kurioje judu iø jo valgysite, atsidarys júsû akys, ir búsite kaip dievai, ir ýinosite, kas gera ir kas pikta".

POPULIARI INTERPRETACIJA: Klaidingai manoma, jog ýaltys àia ­ tai nusidéjês angelas, vadinamas "Øétonu". Dél nuodémiû iømestas iø dangaus, jis atéjo í ýemê ir gundé Ievã nusidéti.

KOMENTARAI:
1. Øiose eilutése minimas "ýaltys". Ýodýiai "øétonas" ir "velnias" nesutinkami visoje Pradýios knygoje.

2. Ýaltys niekuomet neapraøomas kaip angelas.

3. Todél nenuostabu, kad Pradýios knygoje neuýsimenama apie kokí nors iømetimã iø dangaus.

4. Atpildas uý nuodémê ­ mirtis (Rom 6:23). Angelai negali mirti (Lk 20:35-36), taigi angelai negali ir nusidéti. Teisieji bus apdovanoti padarant juos lygius angelams, ir tada jie nemirs (Lk 20:35-36). Jei angelai gali nusidéti, tada teisieji taip pat galés nusidéti ir todél turés mirti, o tai reiøkia, jog iø tikrûjû jie neturés amýinojo gyvenimo.

5. Nuopuolio apraøyme Pradýios knygoje dalyvauja Dievas, Adomas, Ieva ir ýaltys. Niekas daugiau neminimas. Néra jokiû írodymû, jog kaýkas prasiskverbé í ýaltí ir priverté jí padaryti kã øis padaré. Anot Pauliaus, ýaltys "savo (paties) gudrumu suvedýiojo Ievã" (2 Kor 11:3). Dievas taré ýalàiui: "Kadangi tu tai padareiŸ" (Pr 3:14). Jei ýalàiu pasinaudojo "øétonas", tai kodél jis neminimas ir kodés jis taip pat nenubaudýiamas?

6. Adomas dél savo nuodémés apkaltino Ievã: "MoteriøkéŸ davo man ir medýio" (Pr 3:12). Ieva apkaltino ýaltí: "Ýaltys mane apgavo, ir aø valgiau" (Pr 3:13). Ýaltys neapkaltino velnio ­ jis niekaip nepasiteisino.

7. Jei kas írodinétû, kad øiais laikais ýalàiai nekalba ir neprotauja, kaip daré ýaltys Edene, tai reikétû prisiminti øtai kã:

(a) kartã asilas buvo priverstas kalbéti ir ítikinéti ýmogû (Balaamã): "Darbinis nebylys gyvulys prabilo ýmogaus balsu ir sutrikdé pranaøo beprotystê" (2 Pt 2:16) ir

(b) "Ýaltys buvo gudresnis uý visus ýemés gyvulius" (Pr 3:1). Prakeikiant iø jo buvo atimtas sugebéjimas, kurio déka jis kalbéjo su Adomu ir Ieva.

8. Ýaltí sutvéré Dievas (Pr 3:1); jokia kita bútybé, vadinama "øétonu", nepavirto ýalàiu; jei tuo tikime, tai faktiøkai pripaýístame, jog vienas asmuo galí íeiti í kaýkã kitã ir valdyti jí. Tai pagoniøka idéja, o ne bibliné. Jei kas írodinétû, jog Dievas nesutvertû ýalàio, nes øis sugundé Adomã ir Ievã padaryti didýiulê nuodémê, tai reikétû prisiminti, kad nuodémé íéjo í pasaulí per ýmogû (Rom 5:12); taigi ýaltys neturéjo moralés, bet kalbéjo remdamasis savo paties stebéjimais, búdingais jam, ir kaipo toks nebuvo atsakingas prieø Dievã, todél nuodémés jis nepadaré.

Kai kas Pr 3 apraøytã ýaltí tapatina su serafimu. Bet Pr 3 pavartotas hebrajiøkas ýodis "ýalàiui" pavadinti yra yra visiøkai nesusijês su ýodýiu "serafimas". Hebrajiøkas ýodis, veràiamas kaip "serafimas", iø esmés reiøkia "ugningasis". Sk 21:8 jis veràiamas ýodýiais "ugninis ýaltis", bet tai ne tas ýodis, kuris Pr 3 iøverstas kaip "ýaltys". Varis simbolizuoja nuodémê, taigi ýaltis gali búti susijês su nuodémés idéja, bet ne su nuodémingu angelu.

SIÚLOMI IØAIØKINIMAI ­ kã gi øios eilutés galétû reikøti iø tikrûjû:

1. Atrodo, néra reikalo abejoti, jog tai, kas papasakota apie sutvérimã ir nuopuolí pirmuose Pradýios knygos skyriuose, turétû búti suprantama tiesiogine, paýodine prasme. "Ýaltys" buvo tikras ýaltys. Tai írodo tas faktas, jog øiais laikais ýalàiai øliauýioja ant savo pilvû dél prakeikimo, kuris teko anam pirmajam ýalàiui. Lygiai taip pat mes matome kaip vyrai ir moterys kenàia nuo prakeikimû, gautû anuomet. Mes galime suvokti, jog Adomas ir Ieva buvo tikri vyras ir moteris, kaip mes ýinome vyrã ir moterí øiais laikais, bet jie turéjo geresnes egzistavimo sãlygas; taigi ir anas ýaltys buvo tikras gyvúnas, nors ir daug protingesnis uý øiû laikû gyvates.

2. Øtai dar keletas írodymû, jog pirmieji Pradýios knygos skyriai turétû búti suprantami tiesiogine, paýodine prasme:

­  Jézus panaudojo Adomo ir Ievos sutvérimo apraøymã kaip pagrindã Savo mokymui apie vedybas ir skyrybas (Mt 19:5-6); néra jokios uýuominos, kad Jis suprato tã apraøymã perkeltine prasme.

­  "Juk pirmas buvo sutvertas Adomas, o paskui ­ Ieva. Be to Adomas nesidavé (ýalàio) suvedýiojamas, o moteris buvo apgauta ir nupuolé" (1 Tim 2:13-14). Taigi Paulius taip pat suprato Pradýios knygã tiesiogiai, paýodýiui. Ir svarbiausia, jis jau anksàiau raøé, kaip "angis savo gudrumu suvedýiojo Ievã" (2 Kor 11:3). Atkreipkite démesí ­ Paulius nesako, jog Ievã suvedýiojo "velnias".

­  Ar yra iø viso koks nors pagrindas teigti, jog sutvérimo ir nuopuolio apraøyme kas nors turétû búti suprantama simboliøkai? Pagal Pradýios knygos 1 skyriû pasaulis buvo sutvertas per øeøias dienas. Tai buvo íprastos 24 valandû trukmés dienos. Tã írodo faktas, jog skirtingomis dienomis sutverti dalykai savo dabartinéje formoje negalétû efektyviai egzistuoti vieni be kitû ilgiau kaip kelias dienas. Tai nebuvo 1000 metû trukmés ar net ilgesni periodai; tas matyti iø to fakto, jog Adomas buvo sutvertas øeøtãjã dienã, bet miré po septintosios dienos turédamas 930 metû (Pr 5:5). Jei septintoji diena truktû 1000 metû, tada Adomas mirdamas bútû turéjês daugiau negu 1000 metû.

3. Ýaltys buvo prakeiktas øliauýti ant savo pilvo (Pr 3:14); iø to galime numanyti, jog anksàiau jis turéjo kojas; taip pat jis akivaizdýiai galéjo protauti. Taigi, galimas daiktas, ýaltys beveik prilygo ýmogui, nors jis vis dar tebebuvo gyvúnas ­ vienas iø ýemés gyvuliû, "kuriuos Vieøpats Dievas buvo padarês" (Pr 3:1,14).

4. Galbút ýaltys valgé iø ýinojimo medýio, ir dél to ígavo tokí gudrumã. Ieva "pamaté, kad medis graýus buvo ir kad gera bútû nuo jo pavalgyti ir iøminties ígauti" (Pr 3:6). Iø kur ji tã galétû ýinoti, jei nebútû maàiusi vaisiaus valgymo pasekmiû kieno nors kito, kas tai jau padaré, gyvenime? Labai galimas dalykas, jog Ievos pokalbis su ýalàiu, apraøytas Pradýios knygos 3 skyriuje, nebuvo pirmas. Apie tã pokalbí raøoma: "Ir tas (ýaltis) taréŸ" (Pr 3:1) ­ iø ýodýio "ir" ko gero galima bútû numanyti, jog tai buvo anstesnio, neapraøyto pokalbio têsinys.

Papildymas 19: Luciferis
Izaijo knyga 14:12-14: "Kaipgi tu kritai iø dangaus, tu øviesneøy, kurs ankstí rytã uýtekédavai? Kaip sukniubai ýeméje tu, kurs griaudavai tautas? Tu sakei savo øirdyje: Aø uýýengsiu í dangû; aukøàiau Dievo ývaigýdýiû aø iøkelsiu savo sostã; aø sédésiu sandoros kalne øiaurio ølaituose. Aø uýýengsiu aukøàiau uý debesû aukøtybes, búsiu panaøus í Aukøàiausiãjí".

POPULIARI INTERPRETACIJA: Lotyniøkame Biblijos vertime "øviesneøys" vadinamas ýodýiu "lucifer". Teigiama, jog øis Liuciferis kaýkada buvo galingu angelu, kuris nusidéjo Adomo laikais ir todél buvo nublokøtas í ýemê, kur jis sukelia daug nemalonumû Dievo ýmonéms.

KOMENTARAI:
1.Ýodýiai "velnias", "øétonas" ir "angelas" niekur øiame skyriuje nesutinkami. Tai vienintelé vieta Raøtuose, kur randamas ýodis "øviesneøys" arba "Liuciferis".

2. Néra jokio pagrindo teigti, jog Izaijo knygos 14 skyriuje apraøomi ívykiai Edeno sode; jei tai iø tikrûjû taip, tada kodél mums papasakojama kas ten ívyko tik praéjus 3000 metû nuo sutvérimo?

3. Raøoma, kad Liuciferí dengia kirminai (11 eil.) ir paøiepia ýmonés (16 eil.), kadangi iømestas iø dangaus jis daugiau nebeturi jokios galios (5-8 eil.); taigi néra jokio pagrindo manyti, jog Luciferis øiuo metu ýeméje klaidina tikinàiuosius.

4. Kodél Liuciferis nubaudýiamas uý ýodýius "Aø uýýengsiu í dangû" (13 eil.), jei jis ten jau buvo?

5. Luciferis turi supúti kape: "Tavo puikybé nutremta í pragarã (t.y. kapã)Ÿ ir tavo antklodé ­ kirminai" (11 eil.). Angelai negali mirti (Lk 20:35-36), taigi Luciferis negali búti angelu; toks apraøymas labiau tinka ýmogui.

6. 13 ir 14 eilutés siejasi su 2 Tes 2:3-4, kuriose kalbama apie "nedorybés ýmogû", tagi Luciferis tarsi simbolizuoja kitã ýmogû, o ne angelã.

SIÚLOMI IØAIØKINIMAI:
1. Daugelyje vertimû Izaijo knygos 13-23 skyriû tekstas iødéstytas kaip "naøtos" ívairioms tautoms, pvz. Babilonui (Babelei), Tyrui, Egiptui. Músû nagrinéjamû eiluàiû kontekstas nustatomas Iz 14:4 : "Tu pradési øitokiã dainã prieø Babelés karaliûŸ". Taigi àia turime pranaøystê apie Babilono karaliû, ýmogû, kuris vadinamas "øviesneøiu" arba "Luciferiu". Apie jo nuopuolí raøoma: "Kas tave matoŸ ir í tave ýiúri: Ar tai tas ýmogus, prieø kurí drebéjo ýeméŸ?" (16 eil.). Taigi Luciferis aiøkiai apibréýiamas kaip ýmogus.

2. Luciferis buvo ýmogiøkasis karalius, todél "Ji (mirusiûjû buveiné) kelia iø jû sostû visus tautû karalius. Visi jie atsiliepia ir tau sako: Taip pat tu esi susilpnéjês kaip ir mes, pasidarês panaøus í mus" (9-10 eil.). Taigi Luciferis buvo karalius, kaip ir bet kuris kitas karalius.

3. 20 eilutéje sakoma, jog Luciferio palikuonys bus sunaikinti, o 22 eilutéje tas pats sakoma apie Babilono (Babelés) palikuonis. Taigi øitaip jie sulyginami.

4. Prisiminkite, kad kalbama apie "dainã prieø Babelés karaliû" (4 eil.). "Luciferis" reiøkia "rytiné ývaigýdé" (Auøriné), kuri yra ryøkiausia iø ývaigýdýiû. Øiame palyginime ta ývaigýdé iødidýiai nusprendýia: "Aø uýýengsiu í dangû; aukøàiau (kitû) Dievo ývaigýdýiû aø iøkelsiu savo sostã" (13 eil.). Dél øito ývaigýdé numetama í ýemê. Ývaigýdé vaizduoja Babilono karaliû. Danielio knygos 4 skyriuje aiøkinama, kaip Babilono karalius Nebuchadnezaras iødidýiai ývalgési po savo sukurtã didingã karalystê, galvodamas, jog jis nugaléjo kitas tautas savo jéga, o ne pripaýindamas, kad øiã sékmê jam suteiké Dievas. "Tavo didybé (iødidumas) augo ir pasieké dangû" (19 eil.). Dél to "jis buvo iømestas iø ýmoniû tarpo, édé øienã kaip jautis ir jo kúnas buvo vilgomas dangaus rasos, iki jo plaukai paýélé kaip arû plunksnos ir jo nagai kaip paukøàiû nagai" (30 eil.). Øis netikétas vieno iø galingiausiû pasaulio ýmoniû paýeminimas paveràiant jí sutrikusiu beproàiu buvo toks sukreàiantis ívykis, jog jam apraøyti buvo sukurtas palyginimas apie ryto ývaigýdés kritimã iø dangaus í ýemê. Ývaigýdés simbolizuoja galingus ýmones, pvz. Pr 37:9; Iz 13:10 (kalbama apie Babilono vadovus); Ez 32:7 (kalbama apie Egipto vadovã); Dan 8:10 plg 24 eil. Uýýengimu í dangû ir kritimu iø dangaus Biblijoje daýnai perkeltine prasme vadinami atitinkamai augantis iødidumas ir paýeminimas ­ ýr. Job 20:6; Jer 51:53 (kalbama apie Babilonã); Rd 2:1; Mt 11:23 (kalbama apie Kafarnaumã): "Ir tu, Kafarnaume, negi búsi iøaukøtintas iki dangaus? Tu nugarmési iki pragaro (í kapã)".

5. 17 eilutéje Luciferis kaltinamas dél to, kad "iø pasaulio padaré tyrumã, jo miestus sugriové ir savo kaliniams neatidarydavo kaléjimo". Tai vis Babilono karinés politikos apraøymas ­ iøtisos teritorijos búdavo sulyginamos su ýeme (taip buvo padaryta Jeruzalei), belaisvius iøtremdavo í kitas vietoves ir neleisdavo jiems gríýti í tévynê (taip buvo padaryta ýydams), búdavo statomi nauji miestai ir iø engiamû tautû imama duoklé auksu. Dar pabréýiamas tas faktas, jog Luciferis netgi nebus palaidotas kaip kiti karaliai (18-19 eil.), taigi iø to galima suprasti, kad jis buvo tik ýmogus kaip ir jie, nes jo kúnã reikéjo palaidoti.

6. 12 eilutéje sakoma, kaip Luciferis sukniubo ýeméje. Jis tarsi palyginamas su medýiu. Tai dar viena sãsaja su Dan 4:8-16, kur Nebuchadnezaras ir Babilonas prilyginami nukertamam medýiui.

7. Babilonas ir Asirija ­ tai pavadinimai, kurie pranaøû knygose daýnai vartojami pakaitom; po kalbos apie Babilono karaliaus mirtí 25 eilutéje sakoma: "Aø sutriuøkinsiu AsirietíŸ". Pranaøystés apie Babilonã Iz 47 skyriuje pakartojamos Nah 3:5,4,18 ir Sof 2:13,15 pritaikant jas Asirijai; 2 Krn 33:11 sakoma, jog Asirieàiû karalius nuvedé Manasã kaip belaisví í Babilonã. Tuo parodomas tû pavadinimû tapatumas. Anot Am 5:27 Izraelis turéjo búti iøtremtas í nelaisvê "anapus Damasko", t.y. í Asirijã, bet Steponas cituoja øiuos ýodýius sakydamas "anapus Babilono" (Apd 7:43). Ezd 6:1 raøoma apie Darijû, Babilono karaliû, duodantí ísakymã dél øventyklos atstatymo. Ýydai ølovino Dievã, nes Jis buvo "palenkês prie jû Asirijos karaliaus øirdí" (Ezd 6:22). Vélgi øie pavadinimai sutapatinami. Øi pranaøysté 14 skyriuje, kaip ir kitos Izaijo knygos pranaøystés, gerai pritaikomos Asirieàiû ísiverýimui vadovaujant Senacheribui Hezekijo laikais, todél 13 eilutéje kalbama apie Asirieàio sutriuøkinimã. 13 eilutê lengviau suprasti tarus, jog joje kalbama apie tai, kaip piktýodýiaujantys Dievui Asirieàiai apgulé Jeruzalê norédami ísiverýti ir uýgrobti øventyklã savo dievams. Anksàiau Asirieàiû karalius Tiglat-Pilneseras matyt noréjo padaryti tã patí (2 Krn 28:20,21); "Tu sakei savo øirdyje: Aø uýýengsiu í dangûŸ (tai simbolizuoja øventyklã ir sandoros skryniã ­ 1 Kar 8:30; 2 Krn 30:27; Ps 20:3,7; 11:4; Ýyd 7:26) aø sédésiu sandoros kalne (Siono kalnas, kur buvo øventykla) øiaurio ølaituose (Jeruzaléje ­ Ps 48:2,3)".

Papildymas 20: Jézaus gundymai
Mt 4:1-11: "Paskui Jézus buvo Dvasios nuvestas í dykumã, kad ten bútû velnio gundomas. Iøpasninkavês keturiasdeøimt dienû ir keturiasdeøimt naktû, jis buvo labai alkanas. Prie jo prisiartino gundytojas ir taré: "Jei tu Dievo Súnus, liepk, kad øie akmenys pavirstû duona". Bet Jézus atsaké: "Paraøyta: Ýmogus gyvas ne viena duona, bet ir kiekvienu ýodýiu, kuris iøeina iø Dievo lúpû". Tada velnias paima jí í øventãjí miestã, pastato ant øventyklos øelmens ir sako: "Jei tu Dievo Súnus, pulk ýemyn, nes paraøyta: Jis lieps savo angelams globoti tave, ir jie neøios tave ant rankû, kad neuýsigautum kojos í akmení". Jézus jam atsako: "Taip pat paraøyta: Negundyk Vieøpaties, savo Dievo". Velnias vél paima jí í labai aukøtã kalnã ir, rodydamas viso pasaulio karalystes bei jû didybê, taria:"Visa tai aø tau atiduosiu, jei parpuolês pagarbinsi mane". Tada Jézus atsako: "Eik øalin, øétone! Juk paraøyta: Vieøpatí, savo Dievã, tegarbink ir jam vienam tetarnauk!" Tuomet velnias nuo jo atsitrauké; øtai angelai prisiartino ir jam tarnavo."

POPULIARUS IØAIØKINIMAS: Teigiama, jog øis epizodas vaizduoja, kaip bútybé vadinama "velniu" gundé Jézû nusidéti siúlydama Jam tam tikrus dalykus bei vesdama JJJJí í gundanàias situacijas.

KOMENTARAI:
1. Mes ýinome Jézû buvus "kaip ir mes visaip mégintã" (Ýyd 4:15), ir "kiekvienas yra gundomas savo geismo pagrobtas ir suviliotas" (Jok 1:14). Mus gundo músû paàiû geismû ir piktû troøkimû "velnias", tas pats buvo ir Jézui. Músû negundo pikta bútybé netikétai iødygusi øalimais ir siúlydama nusidéti ­ nuodémé ir pagundos iøeina "iø vidaus, iø ýmoniû øirdies" (Mt 7:21).

2. Akivaizdu, jog gundymai negali búti suprantami tiesiogine prasme:

­  Mt 4:8 apraøoma, kaip Jézus buvo paimtas í labai aukøtã kalnã ir "viena akimirka" (Lk 4:8) pamaté visas pasaulio karalystes bei jû búsimãjã ølovê. Néra tokio aukøto kalno, nuo kurio bútû galima pamatyti visã pasaulí. Ir kodél nuo aukøto kalno Jézus turétû matyti visã pasaulí? Ýemé yra rutulio formos, taigi jos pavirøiuje néra vietos, nuo kurios bútû galima vienu metu matyti visas pasaulio dalis.

­  Palyginus Mt 4 ir Lk 4 apraøymus matyti, kad gundymû tvarka skiriasi. Pagal Mk 1:13 Jézus "praleido dykumoje keturiasdeøimt dienû øétono gundomas", o Mt 4:2-3 sakoma, kad kai jis buvo "iøpasninkavês keturiasdeøimt dienûŸ prie jo prisiartino gundytojasŸ". Kadangi Raøtai negali prieøtarauti patys sau, tai mes galime padaryti iøvadã, jog àia nuolat kartojosi tie patys gundymai. Akivaizdus pavyzdis ­ pagunda akmenis paversti duona. Viskas puikiai susiderina tarus, kad tie gundymai vyko Jézaus prote. Jis turéjo músû prigimtí, taigi maisto stoka veiké jí tiek protiøkai, tiek fiziøkai, ir todél jo prote lengvai galéjo atsirasti panaøús vaizdiniai. Netgi tik keletas dienû be maisto kai kam gali sukelti kliedéjimã (plg. 1 Sam 30:12). Mt 7:9 Jézus palygina duonã su akmenim, ir tokie vaizdai be abejo daýnai iøkildavo jo iøkankintame prote, nors jie visada búdavo greitai suvaldomi atsimenant Dievo Ýodí.

­  Galbút Jézus pats papsakojo Evangelijû autoriams apie Savo pagundas, ir norédamas ýodýiais iøaiøkinti visã savo pergyvenimû jégã, Jis galéjo kalbéti perkeltine prasme, vaizdingai, kaip viskas ir yra apraøyta Mt 4 ir Lk 4.

­  Kaýin, ar velnias vedé Jézû per dykumã, véliau Jeruzalés gatvémis ir vargu, ar jie kartu kopé ant øventyklos øelmens smalsiû ýydû akivaizdoje. Istorikas Juozapas neapraøo nieko panaøaus, o juk tai matyt bútû sukélê nemaýã sãmyøí. Taip pat jei øie gundymai kartojosi keletã kartû per keturiasdeøimt dienû ir dar to laikotarpio pabaigoje (o tai vyko maýiausiai du kartus, nes Mato ir Luko apraøymuose jie pateikti skirtinga tvarka), kaip tada Jézus suspétû nueiti (atkreipkite démesí ­ Jézû tenai "nusivedé" velnias) prie artimiausio aukøto kalno (o tai bútû Hermonas toli Izraelio øiauréje), uýkopti í virøúnê, vél nusileisti ýemyn, gríýti í dykumã ir vél viskã pakartoti? Visi gundymai vyko dykumoje ­ Jézus buvo ten keturiasdeøimt dienû visã tã laikã velnio gundomas (jis atsitrauké tik pabaigoje ­ Mt 4:11). Jei Jézus buvo velnio gundomas kasdien ir tai vyko tik dykumoje, tada aiøku, kad Jézus negaléjo pasitraukti iø dykumos ir eiti í Jeruzalê ar keliauti prie aukøto kalno. Taigi øitie dalykai negaléjo vykti tikrovéje.

­  Jei velnias ­ materialus asmuo, negerbiantis Dievo Ýodýio ir norintis priversti ýmones nusidéti, tada kodél Jézus nugaléjo jí cituodamas Raøtus? Anot populiaraus poýiúrio, tai neatbaidytû velnio. Atkreipkite démesí, jog Jézus kiekvienã kartã citavo Biblijã. Bet jei velnias buvo pikti troøkimai Jézaus øirdyje, tada suprantama, jog turédamas Dievo Ýodí Savo øirdyje ir prisimindamas jí, Jézus galéjo nugaléti tuos blogus troøkimus. Àia labai tinka Ps 119:11 ýodýiai, kurie matyt labai tiksliai pranaøauja apie Krstaus iøgyvenimus dykumoje: "Savo øirdyje aø slepiu tavo posakius, kad tau nenusidéàiau".

SIÚLOMI IØAIØKINIMAI:
1. Kai Jonas Jordane ordane pakrikøtijo Jézû, øis gavo Øventosios Dvasios galiã (Mt 3:16). Vos tik iøéjês iø vandens Jis buvo nuvestas í dykumã, kad ten bútû gundomas. Ýinant, jog Jis turéjo dvasios galiã paversti akmenis í duonã, nuøokti nuo pastato nesusiýeidês ir t.t., galima numanyti, kad øios pagundos turéjo tiesiog øélti jo mintyse. Jei øiuos dalykus padaryti Jézui siúlytû kaýkoks asmuo ir Jézus ýinotû tã asmení esant nusidéjéliu, tada tie gundymai bútû daug maýiau klastingi uý pagundas, atsiradusias paàio Jézaus prote.

2. Pagunda pasiimti karalystes Sau bútû daug galingesné, jei jinai kiltû paàiame Kristuje. Jézus puikiai ýinojo visus Raøtus, ir kadangi Jis buvo pasninko iøvargintas, tai Jam galéjo kilti pagunda neteisingai iøaiøkinti vienã ar kitã eilutê ir øitaip surasti ne visai tinkamã iøeití iø situacijos, kurioje jis buvo.

Ýiúréjimas nuo aukøto kalno primena atvejí, kai Ezekieliui nuo aukøto kalno buvo parodyta búsimoji Karalysté (Ez 40:2). Ir Jonas maté "øventãjí miestã, Jeruzalê" nuo "didelio ir aukøto kalno" (Apr 21:10). Jézus maté, kaip pasaulio karalystés atrodys ateityje (Lk 4:5), t.y. kada "pasaulio karalysté" taps "músû Vieøpaties ir jo Mesijo karalyste" (Apr 11:15). Galbút Jézus galvojo apie Mozê, kaip øis po 40 metû klajoniû dykumoje (plg. su 40 dienû) ýiúréjo í Paýadétãjã Ýemê (Karalystê) nuo Nebo kalno. Danielio knygoje (4:14,22,29; 5:21) pabréýiama, "jog Aukøàiausias vieøpatauja ýmoniû karalystei ir kam nori duoda jã"; Jézus ýinojo, kad Karalystê Jam gali duoti tik Dievas, ir niekas kitas. Todél tai nebútû didelé pagunda, jei nuodéminga pabaisa pareikøtû galinti duoti Jézui Karalystê, nes Jis ýinojo tik Dievã turint tokiã galiã. Bet Jézus taip pat ýinojo, jog Tévas panoréjo atiduoti Jam Karalystê, taigi greiàiausiai "velnias" Jézaus viduje siúlé Jam pasiimti Karalystê nedelsiant. Be to Jis galéjo svarstyti, jog øiaip ar taip perspektyvoje Dievas suteiké Jam tokiã galiã (Jn 5:26,27). Juk Jis netgi turéjo galiã atiduoti savo gyvybê ir vél jã atsiimti (Jn 10:18), nors galutinai visa valdýia Jam buvo duota tik po Jo mirties ir prisikélimo (Mt 28:18).

3. Gerai iømanydamas Raøtus, Kristus maté panaøumus tarp savês ir Elijo, kuris moraliøkai suýlugo po 40 dienû dykumoje (1 Kar 19:8), taip pat tarp savês ir Mozés, kuris prarado galimybê nedelsiant paveldéti ýemê baigiantis 40 metû dykumoje. Baigiantis 40 dienû Jézus buvo atsidúrês panaøioje padétyje kaip ir jie ­ Jí tikrai galéjo iøtikti nesékmé. Mozei ir Elijui nepasiseké dél ýmogiøko silpnumo, o ne dél asmens, vadinamo "velniu". Lygiai toks pats ýmogiøkas silpnumas, "øétonas" arba prieøininkas gundé ir Jézû.

4. "Tuomet velnias jam taré: 'Jei tu Dievo SúnusŸ'" (Lk 4.3). Jézaus mintyse turéjo nuolat reikøtis pagunda abejoti, ar tikrai Jis buvo Dievo Súnus, nes visi kiti laiké Jí Juozapo súnumi (Lk 3:23; Jn 6:42) arba nesantuokiniu vaiku (tai  numanoma iø Jn 9:29), ir oficialiuose øventyklos dokumentuose Jis buvs uýraøytas kaip Juozapo súnus (Mt 1:1,16; Lk 3:23, kur "laikomas súnumi" reiøkia "laikomas pagal ístatymã"). Jis buvo vienintelé ýmogøka bútybé neturinti ýmogiøko tévo. Iø Fil 2:8 galime numanyti, jog Jézus suprato tikrai esãs ýmogus kaip ir mes, ir padarius tokiã iøvadã Jam galéjo kilti pagunda nepatikéti, kad Jis ­ Dievo Súnus, arba neteisingai suprasti Savo prigimtí.

5. Gundymus valdé Dievas Kristaus dvasiniam ugdymui. Visos Jézaus cituotos eilutés, kuriomis Jis sustiprino save kovodamas su savo piktais troøkimais ("velniu"), buvo paimtos iø tos paàios Pakartoto Ístatymo knygos vietos, kurioje kalbama apie Izraelio iøgyvenimus dykumoje. Jézus aiøkiai maté panaøumã tarp savo ir Jû iøgyvenimû:

Íst 8
Mt 4 / Lk 4

2 eil.


"Vieøpats, tavo Dievas, tave vedé keturias deøimtis metû per tyrus, kad tave vargintû ir iømégintû, ir kad bútû ýinoma, kas yra tavo øirdyje, ar tu vykdysi jo paliepimus (ýodí), ar ne".
"Jézus buvo Dvasios nuvestas í dykumã", "ir Dvasia jí vedýiojo po dykumã keturiasdeøimt dienû". Jézus buvo iøméginamas gundymais. Jézus nugaléjo prisimindamas Raøtus, kurie buvo Jo øirdyje (Ps 119:11).

3 eil.


"Vargino tave alkiu ir davé tau valgyti manãŸ ,kad tau parodytû, jog ýmogus yra gyvas ne viena duona, bet kiekvienu ýodýiuŸ iø DievoŸ"



"Jis buvo labai alkanas". Jn 6 Jézus prilygina manã Dievo Ýodýiui. Tuo Ýodýiu Jis buvo gyvas dykumoje. Jézus suprato, jog dvasiøkai Jis buvo gyvas Dievo Ýodýiu. Jis "atsaké: 'Paraøyta: Ýmogus gyvas ne viena duona, bet ir kiekvienu ýodýiuŸ iø DievoŸ".

5 eil.


"Apmãstyk tatai savo øirdyje, nes kaip ýmogus aukléja savo súnû, taip Vieøpats, tavo Dievas, tave aukléjo".
Be abejonés, Jézus mãsté apie savo iøgyvenimus. Dievas aukléjo Savo Súnû ­ 2 Sam 7:14; Ps 89:33.


Øitaip Jézus pademonstravo mums kaip reikia skaityti ir studijuoti Ýodí ­ Jis dykumoje ísivaizdavo Save izraelitû vietoje, ir todél prisimindamas jû iøgyvenimus galéjo jiems skirtus pamokymus prisitaikyti Sau iøbandymû dykumoje metu.

Papildymas 21: Kova danguje
Apreiøkimas Jonui 12:7-9: "Ir uýviré danguje kova. Mykolas ir jo angelai kovojo su slibinu. Ir kovési slibinas ir jo angelai, bet jie pralaiméjo, ir nebeliko jiems vietos danguje. Taip buvo iømestas didysis slibinas, senoji gyvaté, vadinamas Velniu ir Øétonu, kuris suvedýiodavo visã pasaulí. Jis buvs iømestas ýemén, ir kartu su juo buvo iømesti jo angelai".

POPULIARI INTERPRETACIJA:
Tai vienos iø populiariausiû eiluàiû, kuriomis remiantis teigiama, jog danguje buvo sukilimas tarp angelû, po kurio velnias ir jo angelai buvo iømesti ýemén, kur gyvatés pavidalu jie prikúré nemalonumû ir nuodémiû.

KOMENTARAI:
1. Øioms eilutéms mes turime pritaikyti viskã, kã jau esame iømokê øiame skyriuje. Kaip jau matéme, angelai negali nusidéti, ir danguje negali búti jokio sukilimo. Taigi aiøkinant øias eilutes (o jos neturi sau paraleliû Biblijoje) neturétû búti kalbama apie nusidedanàius angelus ar apie nuodémingus angelus, prveràianàius ýmones ýeméje nusidéti, nes nuodémé ateina iø músû vidaus, o ne iø iøorés (Mk 7:20-23).

2. Gyvaté buvo iømesta iø dangaus, taigi iø pradýiû ji buvo tenai. Bet tikrãjí ýaltí Edene sutvéré Dievas iø ýemés dulkiû (Pr 1:24-25). Nenurodoma, jog velnias nusileido iø dangaus ir íéjo í ýaltí.

3. Atkreipkite démesí, kad àia niekur neminimi nusidedantys ar maiøtaujantys prieø Dievã angelai, kalbama tik apie kovã danguje.

4. Po dramatiøkû ívykiû, apraøytû 7-9 eilutése, 10 eilutéje sakoma: "Aø girdéjau danguje galingã balsã, sakantí: 'Dabar atéjo músû Dievo iøganymas, galybé, karalysté ir jo Mesijo valdýia, nes iømestas músû broliû kaltintojas, skundês juos músû Dievui dienã ir naktí'". Jeigu tai, kas apraøoma 7-9 eilutése, ívyko pasaulio pradýioje, prieø Adomo ir Ievos laikus, kaip galima teigti, jog po øétono nuopuolio atéjo iøganymas ir Dievo karalysté? Po Adomo nuodémés ýmonija pradéjo savo liúdnã istorijã vergaudama nuodémei ir nesékméms ­ o tokiã búklê vargu ar galima pavadinti "iøganymu" ar Dievo karalyste. Dél velnio ­ kaltintojo ­ numetimo í ýemê dýiúgaujama. Kodél turétû búti dýiúgaujama, jei ateidamas í ýemê jis atneøé ýmonéms nuodémes ir negandas? Kritimã iø dangaus í ýemê supratus ne tiesiogine prasme, bet simboliøkai, kaip valdýios praradimã (kaip Iz 14:12; Jer 51:53; Rd 2:1; Mt 11:23), visa tai ígauna daug daugiau prasmés. Jei viskas atsitiko dar prieø Adomo laikus, ar bent jau prieø ýmogaus nuopuolí, tai kaip velnias galéjo búti "músû broliû kaltintojas"? Juk jie tada neegzistavo.

5. Néra jokiû nuorodû, kad visa tai ívyko Edeno sode. Labai svarbus dalykas paaiøkinamas Apr 1:1 ir Apr 4:1, kur sakoma, jog Apreiøkimas Jonui yra pranaøysté apie tai, "kas turi greitai ívykti". Taigi tai néra ívykiû Edene apraøymas, bet pranaøysté apie dalykus, kurie turi ívykti ne anksàiau kaip po pirmojo øimtmeàio, kada Jézus davé øí Apreiøkimã. Bet kas, nuolankiai priimantis Ýodí, pripaýins, jog jau vien tik øis argumentas uýkerta keliã bet kokiems bandymams Apr 12 apraøymã priskirti ívykiams Edeno sode. Taip pat reikétû atsakyti í klausimã, kodél velnio tapatybé ir informacija apie ívykius Edene atskleidýiama tik paàioje Biblijos pabaigoje, o ne anksàiau.

6. "Senoji gyvaté" buvo "didysis slibinas" (Apr 12:9). Slibinas buvo "su septyniomis galvomis, su deøimàia ragû" (3 eil.), taigi tikrovéje tai nebuvo gyvaté. Pavadinimas "senoji gyvaté" rodo jos panaøumã í ýaltí Edene, nes ji buvo apgaviké, kaip ir anas ýaltys. Lygiai taip pat "mirties geluonis yra nuodémé" (1 Kor 15:56), bet tai nereiøkia, kad mirtis ­ tai tikra gyvaté. Ji tik turi gyvatés savybiû dél savo ryøio su nuodéme.

7. Numestas í ýemê velnias buvo "kupinas baisaus ínirøio, ýinodamas maýai beturís laiko" (12 eil.). Jei velnias bútû iømestas Edene, jis bútû turéjês progã kankinti ýmones per visã ilgã istorijã, o tai tikrai néra trumpas laikas ínirøiui iølieti.

8. Kokiu búdu iki iømetimo iø dangaus velnias "suvedýiodavo visã pasaulí" (9 eil.), jeigu iki Adomo pasaulyje nieko nebuvo?

9. 4 eilutéje sakoma, kad drakonas savo uodega nuølavé ýemén treàdalí dangaus ývaigýdýiû. Jei tas suprantama tiesiogine prasme, paýodýiui ­ o norint paremti populiariã interpretacijã Apreiøkimo knygos 12 skyriû bútina suprasti tiesiogine prasme ­ tada slibino dydis tikrai milýiniøkas ­ treàdalis visos visatos (ar bent jau Saulés sistemos) gali sutilpti tiesiog ant jo uodegos. Ýemés planeta néra pakankamai didelé ir niekaip negalétû sutalpinti tokio milýiniøko sutvérimo. Ývaigýdés ir dauguma Saulés sistemos planetû yra didesnés uý músû ýemê ­ kaip tada treàdalis jû galétû nusileisti ant ýemés? Ir prisiminkite, kad visa tai atsitiko ar atsitiks po pirmojo øimtmeàio, kada buvo duota øi pranaøysté.

10. Turint omenyje øí ir daugelí kitû dalykû Apreiøkimo 12 skyriuje, kurie tiesiog niekaip negali iøsipildyti tikrovéje, nereikia stebétis, jog pirmiausia (Apr 1:1) mums pasakoma, kad øi ýinia turi búti atskleista, t.y. ýenklai ar simboliai turi búti iøaiøkinti. Ir tarsi norint pabréýti tai Apreiøkimo 12 skyriuje, Apr 12:1 eilutéje viskas, kas vyksta, apibúdinama kaip "didingas ýenklas".

11. Toliau skaitydami apie velnio darbus ýeméje, nerasime paraøyta, jog jis priveràia ýmones nusidéti; iø tikrûjû, 12-16 eil. sako, kad atsidúrês ýeméje velnias nesugebéjo pridaryti bédû. Tai prieøtarauja populiariai interpretacijai.

12. Vienas iø svarbiausiû klausimû, í kuriuos reikia atsakyti norint suprasti, ar øios eilutés paremia mintí apie tikrã kovã danguje, yra øis: ar jose minimas "dangus" yra tikras, ar simbolinis. Kaip jau paaiøkinome anksàiau, "dangus" gali simbolizuoti valdýios struktúras. Apreiøkimas Jonui ­ simboliû kupina knyga, taigi galime tikétis, kad øis simbolis àia taip pat vartojamas.

1 eilutéje apraøoma "moteris, apsisiautusi saule, po jos kojû ménulis, o ant galvos dvylikos ývaigýdýiû vainikas." Kaip moteris, taip ir øie dangaus kúnai, tariamai pakibê danguje, negali búti tikri. Moteris tikrovéje negalétû búti apsisiautusi saule, ar ant savo tikros galvos turéti didesnes uý ýemê ývaigýdes.

3 eilutéje danguje pasirodo dar vienas ýenklas ­ ugniaspalvis slibinas. Paprastai manoma, jog tai tikras dangus, bet kodél? Juk tas pats dangus apraøomas 1 eilutéje, o ten jis aiøkiai simbolinis. 4 eilutéje parodoma, kaip slibinas nuølavia ýemén treàdalí dangaus ývaigýdýiû. Kaip jau iøsiaiøkinome aptardami ýemés ir ývaigýdýiû dydí, tai negali búti tikros ývaigýdés ar tikras dangus. Dievo Karalysté turi búti íkurta ýeméje (Dan 2:44; Mt 5:5), o tai nebútû ímanoma, jei ýemé bútû sunaikinta, kas tikrai atsitiktû, jeigu ant jos nukristû milýiniøkos ývaigýdés.

Tada moteris "danguje" pagimdé kúdikí, kuris "buvo paimtas pas Dievã, prie jo sosto" (5 eil.). Dievo sostas yra danguje. Jie moteris jau buvo danguje, kodél jos vaikas turéjo búti "paimtas" í dangû? Taigi ji turéjo simbolizuoti kaýkã ýeméje, nors tuo paàiu ir metaforiniame "danguje". Po to ji pabéga "í dykumã" (6 eil.). Jei ji bútû tikrame danguje, tai reikøtû, jog tame danguje yra dykuma. Viskas daug geriau susiderina tarus, kad moteris buvo simboliniame, metaforiniame danguje, ir po to pabégo í tikrã ar simbolinê dykumã ýeméje.

Toliau prieiname prie 7 eil.: "Ir uýviré danguje kova". Kitose Apr 12 skyriaus vietose minimas simbolinis "dangus", todél atrodo bútû labai nuoseklu tarti, jog øi kova taip pat vyko simboliniame danguje. Ir tai turbút tiesa, nes tikrame danguje negali búti nei sukilimo, nei nuodémés (Mt 6:10; Ps 5:5,6; Hab 1:13).

Øios knygos autorius tikintiems plaàiai pripaýístama velnio idéja kartais uýduoda tokí klausimã: "Ar galite man pateikti trumpã biblinê velnio istorijã remdamiesi savãja Biblijos eiluàiû interpretacija?" Atsakymai búna labai prieøtaringi. Remiantis "plaàiai pripaýístamais" aiøkinimais reikétû atsakyti maýdaug taip:

a) Velnias buvo angelu Danguje, bet paskui jis buvo iømestas í Edeno sodã. Tai apraøoma Pradýios knygos 1 skyriuje.

b) Manoma, jog jis atéjo í ýemê ir vedé, kaip apraøyta Pradýios knygos 6 skyriuje.

c) Jobo laikais jis galéjo patekti ir í Dangû, ir í ýemê.

d) Izaijo knygos 14 skyriaus paraøymo metu jis iømetamas iø Dangaus ýemén.

e) Zacharijo knygos 3 skyriuje jis vél Danguje.

f) Jis ýeméje Evangelijos pagal Matã 4 skyriuje.

Remiantis populiariu poýiúriu apie "øio pasaulio kunigaikøtí", jis iømetamas Jézui mirus.

g) Apreiøkimo knygos 12 skyriuje yra pranaøysté apie velnio iømetimã.

Iø viso øito turétû búti aiøku, kad populiarus poýiúris apie velnio iømetimã iø Dangaus uý nuodémes negali búti teisingas, nes po kiekvieno iømetimo vél raøoma apie jo buvimã Danguje. Øiuo atveju yra nepaprastai svarbu ir "Dangû", ir velniã suprasti simboliøkai.

SIÚLOMI IØAIØKINIMAI:
1. Pilnas øiû eiluàiû iøaiøkinimas nepatenka í øios knygos akiratí. Tam reikia suprasti visã Apreiøkimã Jonui, nes øios eilutés turi búti nagrinéjamos atsiývelgiant í kontekstã.

2. Konfliktas simboliniame danguje, t.y. valdýios sferoje, vyko tarp dviejû valdanàiûjû  grupuoàiû, kuriû kiekviena turéjo savo pasekéjus, arba angelus. Kaip prisimenate, mes esame iøsiaiøkinê, jog velnias ir øétonas daýnai siejami su roménû ar ýydû valstybine santvarka.

3. Velnias-slibinas yra su "diademomis ant galvû" (3 eil.). Taigi iø to aiøku, jog jis vaizduoja kaýkokiã politinê jégã. Apr 17:9,10 taip pat aiøkinama apie øí slibinã: "Àia reikia proto, apøviesto iøminties!" ­ t.y. nebandykite suprasti øí gyvúnã kaip tikrã bútybê ­ "Septynios galvos reiøkia septynias kalvasŸ Taip pat yra septyni karaliai". Vienas karalius "turés trumpam pasilikti", o tai jí galbút sieja su Apr 12:12 apraøytu velniu-slibinu, kuris "maýai beturís laiko".

6 SKYRIUS: Klausimai

1. Kas yra galiausiai atsakingas uý mums tenkanàias problemas ir iøméginimus?

a) Dievas

b) Atsitiktinumas

c) Nuodéminga bútybé vadinama Øétonu

d) Nuodémingos bútybés vadinamos demonais

2. Kas kaltas dél músû pagundû ir nuodémiû?

a) Músû paàiû ýmogiøka prigimtis

b) Dievas

c) Piktosios dvasios

d) Nuodéminga bútybé vadinama Øétonu

3. Kã reiøkia ýodis "velnias"?

a) Nuodémé

b) Ýaltys

c) Melagingas kaltintojas / ømeiýikas / prieøininkas

d) Luciferis

4. Kã reiøia ýodis "øétonas"?

a) Nusidéjélis

b) Prieøininkas

c) Ývéris

d) Demonû karalius

5. Ar gali búti ýodýiu "øétonas" vadinami geri ýmonés?

6. Kã gali reikøti "øétonas" ir "velnias" perkeltine prasme?

7. Kaip reikétû suprasti Naujajame Testamente minimus "demonus"? Kas jie tokie?

a) Nuodémingi angelai

b) Ligos

c) To laikmeàio kalboje taip buvo vadinamos ligos, kurias ýmoniû manymu sukeldavo "demonai"

d) Dvasinés bútybés

8. Kã jús manote apie ýaltí Edeno sode?

